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Introducao

O presente estudo visa examinar a atuacdo do Supremo Tribunal Federal (STF)
no contexto da triparticdo dos poderes e do ativismo judicial, especialmente em casos
gue envolvem omissdes do Poder Legislativo. A teoria da separacdo de poderes,
assegura que o Executivo, o Legislativo e o Judiciario atuem de forma independente,
garantindo o equilibrio e a harmonia entre eles. No entanto, nos ultimos anos, observa-
se um crescente papel do STF na judicializagcédo de questdes sociais e politicas, como 0s
direitos LGBTQIA+ e a descriminalizagéo do aborto, o que tem gerado debates sobre os
limites de sua atuacao. Esse fenbmeno, conhecido como ativismo judicial, torna-se ainda
mais relevante a medida que o Legislativo se mostra inerte em temas de grande
relevancia. A importancia deste estudo estd na necessidade de compreender as
implicacBes dessa postura do STF para a estabilidade democratica e o equilibrio entre
os poderes, além de refletir sobre os limites de sua atuacdo em face da separacéo de

poderes.

Objetivo

O principal objetivo deste estudo € analisar o papel do Supremo Tribunal Federal
no cendrio da judicializacéo de questdes sociais e morais no Brasil, bem como discutir as
possiveis interferéncias do STF nas competéncias do Poder Legislativo. Examinar as

circunstancias em que o STF adota o ativismo judicial.

Método

A pesquisa é gualitativa e exploratéria, baseada na andlise de textos académicos,



decisfes judiciais e doutrinas juridicas. Foca nos casos mais relevantes dos anos,
analisando documentos como acorddos e votos de ministros, além de revisbes

bibliograficas sobre o tema.

Desenvolvimento

Supremo Tribunal Federal: Competéncias e a Protecédo da Constituicdo Brasileira

O Supremo Tribunal Federal (STF) é o 6érgado mais alto do Judiciario no Brasil e
sua principal funcdo é proteger a Constituicdo, conforme o artigo 102 da Constituicao
Federal. Entre suas atribui¢cdes, o STF julga acfes de inconstitucionalidade (ADI) e acdes
declaratorias de constitucionalidade (ADC) de leis ou atos normativos.

O STF também pode aprovar sumulas vinculantes, conforme o artigo 103-A da
Constituicao, para garantir a uniformidade na interpretacdo das normas constitucionais,
evitando a multiplicacdo de processos e assegurando estabilidade juridica. Essas
sumulas séo obrigatorias para todo o Judiciario e a Administracdo Publica.

A Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF), prevista no
artigo 102, 81°, é outro instrumento importante utilizado pelo STF para proteger principios
fundamentais da Constituicdo, como dignidade, liberdade e igualdade, quando néo ha

outro meio juridico disponivel para resolver o problema.

Triparticdo dos poderes

A Teoria da Triparticdo dos Poderes, formulada pelo politico, filosofo e escritor
francés Montesquieu em sua obra "O Espirito das Leis", é essencial para o Estado
Democratico de Direito, ao dividir o poder em trés funcdes independentes: Legislativo
(criacéo de leis), Executivo (execucéao das leis) e Judiciario (interpretacao e aplicacao das
leis). Essa divisdo garante o equilibrio e previne abusos, promovendo um sistema de
fiscalizacdo mutua, fundamental para a protecdo das liberdades individuais. No Brasil,
esse principio esta no artigo 2° da Constituicdo de 1988.
Apesar de o Legislativo ser responsavel pela criacao de leis, o STF, por meio da Arguicao
de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF), tem ocupado esse espaco, o0 que

levanta preocupacdes sobre a usurpacdo de competéncias do Congresso Nacional



(Lemos, 2021).

Ativismo judicial no Brasil

O Supremo Tribunal Federal (STF) tem se destacado, especialmente quando o

Poder Legislativo se mantém inerte, o que gerou o debate sobre o ativismo judicial.
Segundo Alonso e Silva (2021), o STF tem interpretado amplamente a Constituicdo para
suprir lacunas legislativas em temas de grande relevancia social.
Esse ativismo judicial ocorre principalmente quando o STF decide sobre questdes
sensiveis, que deveriam ser legisladas pelo Congresso, como os direitos LGBTQIA+ no
reconhecimento da unido estavel entre pessoas do mesmo sexo e a criminalizacdo da
homofobia e transfobia. Nesses casos, o STF agiu para preencher lacunas deixadas pelo
Legislativo.

Ha criticas sobre a invasdo das competéncias do Legislativo, ja que, segundo a
separacao de poderes, cabe ao Congresso criar e modificar leis. O STF tem sido elogiado
por proteger direitos fundamentais, mas também criticado por usurpar o papel do
Legislativo, especialmente em temas controversos como aborto e direitos LGBTQIA+. A
critica principal € que o ativismo judicial pode desestabilizar o sistema de pesos e
contrapesos, questionando a legitimidade democratica das decisfes, jA que 0s ministros

do STF nao séo eleitos pelo povo, mas nomeados pelo Presidente da Republica.

Outro ponto central € a necessidade de definir os limites do ativismo judicial.

A Constituicdo confere ao STF o papel de guardido da Constituicdo, mas isso nao
significa que o Tribunal tenha carta branca para atuar como um legislador substituto. O
Judiciario deve, em regra, respeitar a competéncia do Poder Legislativo, atuando apenas
guando ha clara inconstitucionalidade ou quando os direitos fundamentais estdo em risco
de violagao. A funcéo do STF, nesses casos, deve ser interpretativa e corretiva, e ndo de
criacdo de normas. Ao extrapolar essa fungédo e adotar uma postura ativista, o Tribunal
corre o risco de violar a separacédo de poderes, desequilibrando a relagdo entre os trés
poderes do Estado.

Portanto, o ativismo judicial deve ser praticado com cautela, conclui o Ministro Luis

Roberto Barroso “deve-se cuidar para que juizes e tribunais ndo se transformem em uma



instancia hegemonica, comprometendo a legitimidade democréatica de sua atuacao,
exorbitando de suas capacidades institucionais e limitando impropriamente o debate
publico.” (Barroso, 2013). O STF tem, sim, o papel de proteger direitos fundamentais,
mas precisa estar atento para ndo substituir o Legislativo em temas que demandam
debate democratico e legislacdo especifica. O equilibrio entre os poderes é essencial
para a manutencdo de uma democracia soélida e para o respeito ao principio
constitucional da separacao dos poderes, que visa evitar a concentracao de poder em
um anico 6rgao e garantir que as decisdes mais importantes da sociedade sejam tomadas

de forma democratica e representativa.

Judicializac&o de Questdes Morais e Sociais

O STF tem atuado em temas morais e sociais devido a inércia legislativa,
transferindo para o Judiciario o poder de decisdo sobre questbes que deveriam ser
tratadas pelo Congresso. Segundo Barroso (2013), isso aumenta a responsabilidade do
STF em garantir direitos fundamentais. A judicializacdo ocorre quando temas politicos e
sociais passam a ser decididos judicialmente, como no caso do aborto de anencéfalos
(ADPF 54) e da criminalizacdo da homofobia e transfobia.

Essas decisbes destacam o protagonismo do STF na protecdo de minorias e na
promocdo de direitos fundamentais, especialmente quando o Legislativo ndo age.
Contudo, surgem criticas sobre a legitimidade do Judiciario em tomar decisfes sobre
guestdes que deveriam ser debatidas pelo Congresso, visto que o0 STF ndo tem a mesma
representatividade democratica.

O dilema é entre a necessidade de garantir direitos fundamentais e o risco de o
STF ser visto como ultrapassando suas fungdes, ao decidir sobre questdées morais que
dividem a sociedade.

Concluséao

O papel do STF como guardido da Constituicdo € fundamental para garantir a
protecdo dos direitos fundamentais no Brasil, especialmente diante da inércia legislativa.
No entanto, o ativismo judicial deve ser exercido com cuidado para evitar a usurpacao

das fun¢des do Legislativo, preservando o equilibrio entre os poderes. O STF deve intervir



apenas quando absolutamente necessario, respeitando o processo democratico, sem se
tornar um legislador substituto. Assim, o Judiciario ndo compromete sua funcdo de
intérprete da Constituicdo e mantém a integridade da separacao de poderes, essencial

para uma democracia saudavel e representativa.
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