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PEDERSOLI, Ana Claudia Ribeiro. O dano moral no rompimento do noivado. 69 p.
Trabalho de Concluséo de Curso (Monografia). Graduagcéo em Direito. Faculdade de
Apucarana - FAP. Apucarana-Pr. 2019.

RESUMO

O dano moral € uma das modalidades de responsabilidade civil mais conhecida pela
populacdo em geral. Dentre suas diversas hipéteses de caracterizacéo, o dano moral
pelo rompimento do noivado é tema controvertido. O estudo ira abordar
primordialmente a responsabilidade civil, com enfoque no abuso de direito, apds,
tecera consideracfes sobre o noivado, adentrando em seguida na possibilidade ou
ndo de indenizagdo moral pelo rompimento do noivado. Os resultados revelam que é
possivel o ingresso com demanda reparatdria civil por danos morais quando o
rompimento do noivado se da de maneira vexatoria, humilhante ou desonrosa para
uma das partes, havendo um abuso do direito da outra parte em romper com o enlace.
Dessa forma, € possivel nessas situacdes a aplicacéo da teoria do abuso de direito a
fim de caracterizar a conduta do noivo desistente como ato ilicito.

Palavras-chave: Dano moral. Noivado. Abuso de direito.



PEDERSOLI, Ana Claudia Ribeiro. The moral damage on engagement breakup. 69
p. Work (Monograph). Law Graduation. FAP — College of Apucarana. Apucarana-Pr.
20109.

ABSTRACT

The moral damage is one of the most known civil responsibility modalities by the
general population. Beyond its diverse characterization hypotheses, the moral damage
by engagement breakup is a controverted theme. The study will approach primarily the
civil responsibility, with focus on law abuse, after, will weave considerations about the
engagement, entering then in the possibility or not of moral indemnity by engagement
breakup. The results reveals that is possible the ingress with reparatory civil demand
by moral damages when the engagement breakup is given by vexatious, humiliating
or dishonorable way for one of the parts, having a law abuse of the other party’s right
to break the bond. This way, is possible in these situations the application of the law
abuse theory in order to characterize the quitter fiancé conduct as illicit act.

Keywords: Moral damage; Engagement; Law abuse.
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1 INTRODUCAO

A responsabilidade civil trata-se de um assunto que carrega em Si
ampla aplicacdo e igualmente amplo conhecimento pela populagcéo juridicamente

leiga.

O dano moral, especificamente, € a modalidade de responsabilidade
civil de maior conhecimento pela populacdo em geral, sendo muito comum demandas
judiciais envolvendo a indenizagdo por eventual dano moral suportado pela vitima.
Tema interessante e bastante debatido é o referente a possibilidade ou ndo de
indenizacdo por danos morais em decorréncia do rompimento do compromisso do
noivado, uma vez que o0 noivo emocionalmente abalado pelo rompimento do

compromisso acaba batendo as portas da justica.

A partir dessas consideracfes, visa-se responder a seguinte
pergunta: qual o entendimento doutrinario e jurisprudencial majoritario acerca da

possibilidade de compensacao em danos morais pelo rompimento do noivado?

Para resolucdo da questdo abordada, utilizou-se da pesquisa

bibliografica e analise documental.

Na presente monografia, serad tratado inicialmente acerca da
responsabilidade civil, expondo seu histérico, conceito, requisitos e divisdo em

responsabilidade contratual e extracontratual.

Ap@s, tratar-se-4 acerca do ato ilicito, abordando seu conceito e

elementos.

No préximo topico, serd abordado sobre o abuso de direito,
evidenciando seu conceito, os limites entre o exercicio licito e o exercicio ilicito de um

direito, bem como as clausulas gerais caracterizadoras do abuso de direito.

Entéo, serdo feitas exposi¢coes acerca da responsabilidade subjetiva
e objetiva, com enfoque na ultima, evidenciando a teoria do risco, com seu conceito,

modalidades, hipoteses e caracterizacao.

Posteriormente, sera tratado a respeito das excludentes de ilicitude

civil, enumerando cada uma das hipéteses.



10

No tépico que se segue, sera feita uma breve explanacao acerca das

modalidades de dano, a fim de que se possa adentrar ao proximo topico.

No ultimo tdpico, sera analisado o noivado enquanto relacdo humana

e 0 dano moral por seu rompimento.

Primeiramente, sera adentrado no dano moral, explanando seu
historico, conceito, configuracado, legitimidade, prova do dano e fixacdo do quantum

compensatoério.

Adiante, serda falado acerca do noivado, relativamente ao seu

histdrico, conceito e natureza juridica.

Por fim, adentrar-se-4 no tema objeto da presente monografia, no
tocante a possibilidade de indenizacao por danos morais quando do rompimento do
noivado, elucidando se é devido e em quais hipéteses, além dos requisitos para

configuracéo.
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2 RESPONSABILIDADE CIVIL

As normas atinentes a responsabilidade civil encontram-se insertas

no titulo IX do Cédigo Civil de 2002, compreendendo os artigos 927 a 954.

Trata-se de tema que, apesar de grandemente debatido, ainda muito
atual e pertinente, notadamente no tocante a possibilidade de responsabilizac¢éo civil

na hipétese do rompimento do noivado, tema esse que sera tratado mais adiante.

2.1 BREVE HISTORICO

A humanidade em seus primordios desconhecia o fator culpa na
responsabilidade. Trata-se de época onde ndo havia direito e vigorava a vinganca
privada, sendo que o ofendido respondia de maneira imediata e brutal & vista do dano
que Ihe foi causado. Trata-se de época em que ndo existia o direito.!

Essa vinganca acabou sendo posteriormente regulamentada, sendo
trazida pela Lei de Talido, a qual trouxe a famosa disposigao “olho por olho, dente por

dente”.2

O ordenamento mesopotamico, como o codigo de Hamurabi, trouxe a
ideia de punir o dano, causando ao autor da lesdo um sofrimento igual. Essa ideia

também néo difere da contida no Cédigo de Manu e do antigo direito Hebreu.?

Em seguida, tém-se o periodo da composi¢éo voluntaria, a qual era
feita a critério da vitima, que recebia uma soma em dinheiro ou determinados objetos.

Comeca a se perceber a vantagem da compensacéo econémica.*

L GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro: responsabilidade civil. 12. ed. S&o Paulo:
Saraiva, 2017, v. 4, p. 17.

2 lbidem, p. 17/18.

8 PEREIRA, Caio Méario da Silva. Responsabilidade civil. 12. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2018.
Disponivel em:
<https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788530980320/cfi/6/2!/4/2@0.00:0.00>. Acesso
em: 18 abril 2019, p. 2.

4 LIMA, Alvino. Da culpa ao risco. Sado Paulo: Revista dos Tribunais, 1938. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/bibliotecadigital/DominioPublico/43165/pdf/43165.pdf>. Acesso em: 10 maio
2018, p. 11
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Sucede a composicdo voluntaria a composicdo tarifada, onde o

Estado impede que a vitima faca justica com as proprias maos, impondo

obrigatoriedade a composi¢do, que antes era espontanea, abolindo assim a vinganca

privada. Passa-se a atribuir, através da Lei das Xll Tabuas, tarifac6es por cada dano

causado.®

Acerca dos sistemas supramencionados, Pereira® destaca que:

O estudo da responsabilidade civil ndo se detém nestes sistemas,
porgue, se historicamente todas as nogfes se entrecruzam, é o Direito
romano que oferece subsidios a qualquer elaboracao juridica, porque,
de um modo ou de outro, foi a sabedoria romana que permitiu a criagdo
do substrato essencial da formacao dos sistemas que, nestes dois mil
anos de civilizagdo cristd, vicejam no que se denomina civilizagédo
juridica ocidental, que eu sempre qualifiquei de romano-crista.

Com o surgimento da Lei Aquilia (Lex Aquilia de Damno), passa a

elevar-se os fundamentos da responsabilidade extracontratual e a nocao de culpa.

Nas palavras de Gongalves’:

Embora se reconheca que n&o continha ainda “uma regra de conjunto,
nos moldes do direito moderno”, era, sem nenhuma dudvida, o germe
da jurisprudéncia classica com relagéo a injuria, e “fonte direta da
moderna concepgdo da culpa aquiliana, que tomou da Lei Aquilia o
seu nome caracteristico”

Observa-se que a lei Aquilia surgiu em um momento onde a

responsabilidade objetiva (sem culpa) era a regra, no entanto, pela experiéncia

romana percebeu-se que a responsabilidade sem culpa por muitas vezes gerava

injusticas. Insta salientar que a ideia de culpa foi introduzida na lex aqulia de damno

tempos depois, apoiada na maxima de Ulpiano de que in lege Aquilia et levissima

culpa venit, ou seja, haveria o dever de indenizar mesmo pela culpa mais leve.2

5 LIMA, Alvino, 1938, p. 11.
6 PEREIRA, Caio Mario da Silva, 2018, p. 3.
"GONGCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 18/19.

8 TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito das obrigacdes e responsabilidade civil. 14. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2019. v. 2. Disponivel em:
<https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788530984038/cfi/6/2!/4/2/2@0:0>. Acesso em:

18 abril 2019, p. 333.
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A partir desse marco, a responsabilidade civil mediante culpa passou
a ser a regra, havendo influenciado nas codificac6es privadas modernas, como por

exemplo no Cédigo Civil Francés de 1804.°

O direito francés, cujo Cadigo Civil constitui-se no protétipo das
legislacbes modernas, passou a aperfeicoar a nocédo de responsabilidade civil trazida
pelos romanos, deixando para tras o antigo modelo de composi¢do obrigatoria com
previsdo de caso a caso. Foram trazidos a lume alguns principios norteadores da
responsabilidade, quais sejam, o direito a reparacdo sempre que houvesse culpa,
ainda que leve, trazendo a separacdo entre a responsabilidade civil e penal, e a

existéncia de uma culpa contratual, a qual se origina da negligéncia ou imprudéncia.®

Em que pese a responsabilidade subjetiva constituir a regra, com a
chegada da Revolucdo Industrial na Europa, e com o0s estudos de Saleilles e
Josserand sobre a teoria do risco, dos quais comecou em 1897 as primeiras
publicacdes sobre a responsabilidade civil objetiva, iniciaram-se os debates a fim de
haver a responsabilizacdo objetiva daqueles que realizam determinadas atividades
em relacdo a coletividade. Apesar das resisténcias apresentadas a responsabilidade

sem culpa, esta prevaleceu no direito alienigena, incidindo inclusive no Brasil.'!

2.2 CONSIDERACOES GERAIS

O instituto da responsabilidade civil, segundo Venosa'?, surgiu pela
primeira vez no Cadigo Civil francés, onde teve sua primeira elaboracdo expressa, no
final do século XVIII, no contexto do direito revolucionario francés, e, a partir de entéo,

se espalhou para as demais codificacdes.

A responsabilidade civil consiste, basicamente, no dever de reparar

um dano causado a outrem, seja ele incidente na esfera patrimonial ou moral do

9TARTUCE, Flavio, 2019, p. 333.
10 GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 19.
11 TARTUCE, Flavio, op. cit., p. 334.

12VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: obrigacdes e responsabilidade civil. 18. ed. Sédo Paulo:
Atlas, 2018, v. 2. Disponivel em:
<https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788597014570/cfi/6/2!/4/2/2@0:28.1>. Acesso
em: 01 ago. 2018, p. 438.
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ofendido, bem como danos causados a coletividade. Nas palavras de Noronha'3: “A
responsabilidade civil € sempre uma obrigacédo de reparar danos: danos causados a
pessoa ou ao patrimonio de outrem, ou danos causados a interesses coletivos, ou

transindividuais, sejam estes difusos, sejam coletivos stricto sensu”.
Logo, nas palavras de Gongalves!:

Responsabilidade civil €, assim, um dever juridico sucessivo que surge
para recompor o dano decorrente da violacdo de um dever juridico
originario. Destarte, toda conduta humana que, violando dever juridico
originario, causa prejuizo a outrem ¢€é fonte geradora de
responsabilidade civil.

Surge a responsabilidade civil, ou seja, o dever de reparar, quando o
responsavel pelo dano é suscetivel de ser sancionado; quando houve embasamento
juridico que possibilite a responsabilizacdo de uma pessoa. Do contrario, vige a velha
maxima latina de que se res perit domino, entdo casum sentit dominus (se a coisa
perece para o dono, o dono suporta o risco). Ainda, por deducéo légica, quando nédo

é possivel identificar o agente causador do dano, restara este irresarcido.*®

Atualmente, a responsabilidade civii se subdivide em
responsabilidade extracontratual ou extranegocial e responsabilidade contratual ou

negocial.

A responsabilidade negocial € aquela que decorre do inadimplemento
de uma obrigacgéo. Prevista no art. 389 do Codigo Civil, os paradigmas para apuracao
dessa modalidade de responsabilidade civil ndo sdo os encontrados no art. 186 do
Cddigo Civil (ato ilicito), mas sim as obrigacdes que as partes fixaram em seu

contrato.16

A responsabilidade extracontratual, por sua vez, se origina
independentemente de relacéo obrigacional pré-existente. E também chamada de
responsabilidade aquiliana, eis que surgiu no final do Séc. Il a.C., através da Lex

Aguilia de Damno, que fixou os parametros da responsabilidade civil extracontratual.’

13 NORONHA, Fernando. Direito das obrigacdes [e-book]. 4. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Saraiva,
2013. [S.L].

14 GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 17.

15 NORONHA, Fernando, op. cit., [S.l.]; e VENOSA, Silvio de Salvo, 2018, v. 2, p. 431

16 NADER, Paulo. Curso de direito civil: parte geral. 10. ed. rev. e atual. Rio de Janeiro: Forense,
2016, v. 1, p. 606.

17 GONCALVES, Carlos Roberto, op. cit., p. 42/43.
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Segundo Noronha'®, a nomenclatura responsabilidade aquiliana para
designar a responsabilidade extracontratual ndo é mais adequada atualmente, uma
vez que a Lex Aquilia de Damno introduziu no direito a ideia de culpa como
pressuposto da obrigacdo de indenizar, no entanto, a responsabilidade civil sempre
abrangeu situacbes em que foi gerado a alguém o dever de indenizar
independentemente de sua culpa. Em um primeiro momento, onde a culpa era
requisito essencial da obrigagdo de indenizar, tal nomenclatura se mostrou
apropriada, todavia, atualmente a designacdo responsabilidade aquiliana s6 é

conveniente para designar a responsabilidade civil subjetiva (ou culposa).

O alicerce da responsabilidade extracontratual reside no ato ilicito
(CC, art. 186) e no abuso de direito (CC, art. 187).

Em que pese a divisdo da responsabilidade civil em contratual e
extracontratual, observa-se atualmente uma tendéncia a uniformizacdo da

responsabilidade civil, passando a ser uma sé. Conforme bem assevera Tartuce!®:

esse modelo dual ou binério de responsabilidades foi mantido pela
atual codificacdo privada. Todavia, conforme destaca a doutrina, a
tendéncia é de unificacdo da responsabilidade civil, como consta, por
exemplo, do Cadigo de Defesa do Consumidor, que ndo faz a citada
diviséo.

Gongcalves?® ainda divide a responsabilidade em juridica e moral.

A responsabilidade juridica se caracteriza quando ha uma violacéo da
norma juridica, causando dano, oportunidade na qual o autor da infragcdo sera
compelido a restaurar ao status quo ante o direito atingido, reparando em espécie ou

em pecUlnia o mal causado.?!

Por sua vez, a responsabilidade moral ou religiosa, bem mais ampla
gue a responsabilidade juridica, atua na consciéncia individual, sentindo-se o homem

responsavel perante sua propria consciéncia ou perante Deus; ndo ha preocupacao

1 NORONHA, Fernando, 2013, [S.L].

9 TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil. 7. ed. Rio de Janeiro: Forense; Sao Paulo: Método,
2017, p. 328.

20 GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 12.
21 Ibidem, p. 12.
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com eventual dano causado a terceiro, eis que nao se exterioriza socialmente, nao

possuindo relevancia na ordem juridica.??

2.3 DO ATO ILICITO

O conceito de ato ilicito, centro gravitacional da responsabilidade
extracontratual, se encontra no art. 186 do Cdédigo Civil, cuja redacdo é a seguinte:
“Art. 186. Aquele que, por agdo ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia,
violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato
ilicito”.?3

Ainda, nas palavras de Tartuce?*: “pode-se afirmar que o ato ilicito é
a conduta humana que fere direitos subjetivos privados, estando em desacordo com

a ordem juridica e causando danos a alguém”.

Por sua vez, o artigo 187 do Cdédigo Civil amplia o conceito de ato
ilicito, trazendo a lume a chamada teoria do abuso de direito como sendo também um
ato ilicito. Confira-se a redagao do artigo: “Art. 187. Também comete ato ilicito o titular
de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu

fim econémico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes”.?®

Logo, o abuso de direito, por ser também um ato ilicito, gera o dever

de indenizar.

2.3.1 Elementos do ato ilicito

Da redacdo do artigo 186 do Codigo Civil, como bem leciona

Gongcalves?®, infere-se que sdo quatro os elementos da responsabilidade civil: acdo

22 GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 12.

23BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de jan. de 2002. Cédigo Civil, Brasilia, DF, jan. 2002. Disponivel em:
< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 14 abr. 2019.

24 TARTUCE, Flavio, 2017, p. 329.

25BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de jan. de 2002. Cédigo Civil, Brasilia, DF, jan. 2002. Disponivel em:
< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 14 abr. 2019.

26 GONCALVES, Carlos Roberto, op. cit., p. 52.
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ou omisséo, culpa ou dolo do agente, relacéo de causalidade e o dano experimentado

pela vitima.

2.3.1.1 Acdo ou omissao

A acdo ou omissdo, nas palavras de Gongalves?’, “pode derivar de
ato proprio, de ato de terceiro que esteja sob a guarda do agente, e ainda de danos

causados por coisas e animais que lhe pertengcam”.

Insta salientar que a omissao, para que reste configurada, deve haver
um dever juridico de agir e a prova de que a conduta ndo foi praticada. Ainda,
necessario se faz que fique demonstrado que o resultado poderia ser evitado caso o

agente ndo tivesse sido omisso.?®

Ademais, a responsabilidade por danos causados por animais e
coisas gue estejam sob a guarda do responsabilizado trata-se de responsabilidade
objetiva, a qual independe de culpa, em razao do grande desenvolvimento da inddstria

de maquinas, que tem gerado um aumento no nimero de acidentes e vitimas.?®

2.3.1.2 Culpa ou dolo do agente

Como destaca Tartuce®, atualmente quando se fala em
responsabilidade civil, leva-se em consideragdo a chamada culpa genérica ou latu

sensu, a qual engloba tanto o dolo quanto a culpa em sentido estrito.
Noronha3! articula que:

De acordo com o principio da culpa, s6 deveria haver obrigacdo de
reparar danos verificados na pessoa ou em bens alheios quando o
agente causador tivesse procedido de forma censuravel, isto €,
guando fosse exigivel dele um comportamento diverso. Por outras

2T GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 53.
28 TARTUCE, Flavio, 2017, p. 339/340.
29 GONCALVES, Carlos Roberto, op. cit., p. 53.

S0 TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito das obrigacdes e responsabilidade civil. 14. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2019. v. 2. Disponivel em:
<https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788530984038/cfi/6/2!/4/2/2@0:0>. Acesso em:
18 abr. 2019, p. 388.

31 NORONHA, Fernando, 2013, [S.L].
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palavras, ele s6 deveria ser obrigado a indenizar quando tivesse
procedido com culpa ou dolo.

O conceito moderno de dolo estd ampliado, sendo aceito apenas
como a consciéncia do resultado, tendo sido abandonada a concepcao tradicional de
gue no dolo é intrinseco o0 animus nocendi (animo de prejudicar). Dessa forma, para
gue reste caracterizada a existéncia de dolo, se faz necesséario que o agente tenha
consciéncia de que sua conduta era potencialmente lesiva, independentemente de ter

a vontade ou néo de causar prejuizo.%?

Por sua vez, a culpa consiste em um erro de conduta do agente, que
estava adstrito a obediéncia de uma norma, mas, ao proceder contra o direito, acaba
causando dano a outrem, ainda que sem a intencéo de lesar e a consciéncia de que

seu comportamento poderia causar o prejuizo.33
Atilio Anibal Alterini®* esclarece que:

A culpa provém de um ato voluntario, isto é, realizado com os
necessarios elementos internos: discernimento, intencédo e liberdade.
Mas a vontade do sujeito, no ato culposo, vai enderecada a sua
realizacdo, mas ndo a consequéncia nociva.

Pereira®® ainda destaca que “Ndo importa se a norma preexistente é
a geral, contida na lei, ou € a patrticular, consignada no contrato. Legal ou contratual,

€ uma norma de conduta, e sua violagdo importa comportamento culposo”.

Assim como no direito penal ha essa divisdo, no direito civil a culpa
também é relacionada a trés modelos, a saber: a imprudéncia, que importa em uma
falta de cuidado somado a uma acao, prevista no art. 186 do CC; a negligéncia, que
importa em uma falta de cuidado somado a uma omisséo, também prevista no art. 186
do CC; e a impericia, que diz respeito a uma falta de qualificacdo ou treinamento
técnico para desemprenhar determinada funcao, que € prépria dos profissionais que

atuam na area de saude, prevista no art. 951 do CC.36

32 PEREIRA, Caio Mario da Silva, 2018, p. 87.

33ibidem, p. 92.

34 ALTERINI, Atilio Anibal, 1974, p. 94, apud ibidem, p. 92.
35 Ibidem, 2018, p. 93.

36 TARTUCE, Flavio, 2019, p. 390.
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Ora, para o direito civil pouco importa se o agente agiu com dolo ou
culpa, vez que a consequéncia de seu comportamento sera a mesma: havera o dever
de reparar o prejuizo em ambas as situacdes. No entanto, € relevante a distingédo entre
culpa e dolo quando se fala na fixacdo do quantum indenizatério, vez que 0s critérios
serdo diferenciados, pois nos artigos 944 e 945 do Cadigo Civil hd a chamada reducao

equitativa da indenizacéo.3’

Como visto, a regra é a responsabilidade mediante culpa lato sensu,
no entanto, excepcionalmente, nosso ordenamento abre a possibilidade de haver o
dever de indenizar independentemente de culpa, que é a chamada responsabilidade

objetiva, a qual seré tratada mais adiante.

Goncalves® aponta casos em que sera admitida a chamada culpa
presumida. Explica o autor que a concepcao classica é a de que a vitima deve provar
a culpa do agente para que faca jus a justa reparacdo do dano sofrido, no entanto,

essa concepcao passou por estagios evolutivos, a fim de melhor amparar aos lesados.

Disso surgiu varias situacdes onde a lei estabelece presuncgdes juris
tantum, com o fim de facilitar a prova da culpa e do ato ilicito, sendo que, nessas
situacdes, é dispensada a prova da culpa, pois esta é presumida. Trata-se de uma
inversao do 6nus da prova, onde, para se livrar da presunc¢éo de culpa, o causador da
lesé@o é que tera que produzir prova de inexisténcia de culpa. Importante destacar que
a jurisprudéncia também tem estabelecido diversas presunc¢fes juris tantum de

culpa.®®

2.3.1.3 Relacéo de causalidade

Para que um dano possa gerar o dever de indenizar € necessario que

exista um nexo de causalidade entre a conduta do agente e o dano causado.
Venosa®® define a relacdo de causalidade da seguinte forma:

E o liame que une a conduta do agente ao dano. E por meio do exame
da relagéo causal que se conclui quem foi o causador do dano. Trata-

87 TARTUCE, Flavio, 2019, p. 390.

38 GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 380.
39 |bidem, p. 380.

40 VENOSA, Silvio de Salvo, 2018, v. 2, p. 506.
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se de elemento indispensavel. A responsabilidade objetiva dispensa a
culpa, mas nunca dispensard o0 nexo causal. Se a vitima, que
experimentou um dano, ndo identificar o nexo causal que leva o ato
danoso ao responsavel, hdo ha como ser ressarcida.

Para explicar o nexo de causalidade, despontam duas teorias: a teoria
da equivaléncia das condicfes, elaborada originariamente pelo jurista alemdo Von
Buri, e a teoria da causalidade adequada, inspirada na criacéao do fildsofo alemé&o Von

Kries, no final do século XIX.4

Pela teoria da equivaléncia das condicdes, segundo Venosa“*?, “para
precisar se uma determinada ‘causa’ concorreu para o evento, suprime-se esse fato
mentalmente e imagina-se se teria ocorrido da mesma forma. Se assim for, ndo sera
causa’. O problema dessa teoria € que ela conduziria a uma responsabilizacdo quase

ao infinito, diante da possibilidade de inser¢céo de estranhos no curso do nexo causal.

Entende-se que foi adotada pela atual codificacdo a segunda teoria,
a da causalidade adequada, a qual também adotada no direito penal, pela qual,

segundo Goncalves?*3:

somente considera como causadora do dano as condi¢des por si s6
aptas a produzi-lo. Ocorrendo certo dano, temos de concluir que o fato
gue o originou era capaz de Ihe dar causa. Se tal relacdo de causa e
efeito existe sempre em casos dessa natureza, diz-se que a causa era
adequada a produzir o efeito. Se existiu no caso em apreciacao
somente por forga de uma circunstancia acidental, diz-se que a causa
nao era adequada.

Sobre as teorias, conclui Rui Stocco*4:

Enfim, independentemente da teoria que se adote, como a questao so
se apresenta ao juiz, cabera a este, na analise do caso concreto,
sopesar as provas, interpretad-las como conjunto e estabelecer se
houve violacdo do direito alheio, cujo resultado seja danoso, e se
existe um nexo causal entre esse comportamento do agente e o dano
verificado.

Pereira*® aponta que o nexo causal “é o mais delicado dos elementos

da responsabilidade civil e o mais dificil de ser determinado”.

41 PEREIRA, Caio Mario da Silva, 2018, p. 106.

42VENOSA, Silvio de Salvo, 2018, v. 2, p. 507.

43 GONCALVES, Carlos Roberto, 2005, p. 386, apud TARTUCE, Flavio, 2019, p. 389.
44 STOCCO, Rui, 2004, p. 147, apud VENOSA, Silvio de Salvo, op. cit., v. 2, p. 508.
45 PEREIRA, Caio Mario da Silva, op. cit., p. 103.
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Pereira*® destaca ainda dois aspectos importantes: a solidariedade

dos coagentes e a concorréncia de culpa entre a vitima e o autor do dano.

Sobre a solidariedade dos coagentes, o autor*’ aduz que o direito

brasileiro institui um nexo causal plarimo, onde:

Em havendo mais de um agente causador do dano, ndo se perquire
qual deles deve ser chamado como responséavel direto ou principal.
Beneficiando, mais uma vez, a vitima, permite-lhe eleger, dentre os
corresponsaveis, aquele de maior resisténcia econbmica, para
suportar o encargo ressarcitorio.

Com relacdo a concorréncia de culpa ou participacdo da vitima no
evento danoso, o autor®® destaca que esta encontra bom subsidio na jurisprudéncia
dos tribunais. Explica ele que quando a vitima concorre para o dano que |he foi
causado, desde que nao seja a Unica culpada, o nexo causal sera imputado tanto ao
agente quanto a vitima, sendo que esta tera também de suportar os efeitos do evento
danoso. Neste caso, a indenizacdo seré fixada tendo em vista a gravidade da culpa

da vitima em confronto com a do autor do dano.

2.3.1.4 Dano

Sem a ocorréncia de um dano, seja material ou moral, ndo é possivel
a responsabilizacao civil. Ainda, mostra-se necessario que o dano seja causado a um

bem tutelado juridicamente, ou seja, a um bem cuja ordem juridica visa proteger.

Em que pese o dano deva ser causado a um bem tutelado
juridicamente, atualmente pode-se dizer que praticamente ndo ha danos que nao
possuam a tutela juridica. Nesse sentido é que Venosa*® assevera que “Os
ordenamentos contemporaneos buscam alargar cada vez mais o dever de indenizar,
alcancando novos horizontes, a fim de que cada vez menos restem danos

irressarcidos”.

O Cddigo Civil de 2002 trouxe a necessidade expressa da ocorréncia

de dano para que seja possivel a responsabilizacéo, eis que carregou em sua redacao

46 PEREIRA, Caio Mario da Silva, 2018, p. 110.
47 Ibidem, p. 111.
48 Ibidem, p. 112.
4 VENOSA, Silvio de Salvo, 2018, v. 2, p. 437.
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(art. 186) a expressao “violar direito e causar dano a outrem”. Percebe-se que se trata
de requisitos cumulativos: violar direito + causar dano a outrem. Logo, nao basta que
a acado ou omissdo voluntaria tdo somente viole direito para que haja a

responsabilizacéo civil, mas que dessa violacdo de direito decorra dano a terceiro.*°

Outra disposicao era a contida no Codigo Civil de 1916, cuja redacao
do art. 159 era a seguinte: “Art. 159. Aquele que, por agdo ou omissao voluntaria,
negligéncia, ou imprudéncia, violar direito, ou causar prejuizo a outrem, fica obrigado

a reparar o dano”.%!

Infere-se que o antigo Cadigo Civil previa que a violacdo de direito,
por si s6, ou 0 prejuizo a outrem, por si s, eram geradores do dever de indenizar.
Logo, conforme a redacédo do Codigo Civil de 1916 era possivel a responsabilizacdo
civil independentemente da ocorréncia de dano. Entretanto, essa particula “ou” nunca

se mostrou como obstaculo para a correta compreenséo do ato ilicito.>?

Excepcionalmente, ndo se faz necessaria a prova do dano para que

haja o dever de indenizar, conforme observa Porto®3:

o dever de reparar assume, ainda que raramente, o carater de uma
pena privada, uma san¢do pelo comportamento ilicito do agente.
Assim, o credor ndo precisa provar um prejuizo para pedir e obter
pagamento de uma clausula penal (CC, art. 416); quem demandar
divida ja paga fica obrigado a pagar em dobro ao devedor (CC, art.
940); as ofensas aos direitos da personalidade autorizam uma
reparacao pecuniaria mesmo que nenhum prejuizo material advenha
das ofensas. Sado hip6teses de infracdo a uma norma juridica
tuteladora de interesses particulares.

Referida desnecessidade da prova do dano para que haja o dever de
indenizar trata-se do chamado dano moral in re ipsa, ou também chamado dano moral
presumido, onde basta a prova da ocorréncia do fato, sendo presumido o dano
decorrente de tal conduta, conforme sera tratado no tépico 4.1.4.

2.4 ABUSO DE DIREITO

50 VENOSA, Silvio de Salvo, 2018, v. 2, p. 438.
51 Ibidem, p. 438.

52 |bidem, p. 438.
53 PORTO, 1966, p. 12, apud GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 55.
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Antes mesmo da codificacdo do abuso de direito, ele j4 era
reconhecido de longa data pela jurisprudéncia, sendo que se desenvolveu em face
das necessidades concretas, ao longo dos séculos. A teoria do abuso do direito
despontou somente ao final do século XIX, diante da superagdo das concepcdes
individualistas, que pregavam que o exercicio de um direito subjetivo era ilimitado.
Ora, com a introducéo do abuso de direito € possivel observar uma via intermediaria

entre o que é permitido e o que é proibido.>*

O abuso de direito é trazido pelo art. 187 do Cédigo Civil, havendo o

legislador também o trazido como ato ilicito.

Farias, Rosenvald e Netto®® destacam que “a andlise quanto a
configuracdo da culpa do agente sera dispensada nas hipéteses em que constatado

um abuso do direito”.

Nesse sentido é o Enunciado n° 37 da | Jornada de Direito Civil®®, cuja
redacao é a seguinte: “Art. 187. A responsabilidade civil decorrente do abuso do direito

independe de culpa, e fundamenta-se somente no critério objetivo-finalistico”.

O enunciado estd em consonancia com o entendimento doutrinario
majoritario, que entende que na hipétese de ato ilicito cometido por abuso de direito a

responsabilidade é objetiva, como bem observa Tartuce.>’

Cavalieri Filho®® argumenta que a expressdo “abuso de direito” ndo é
a mais correta, e que dessa expressao resultou toda a controvérsia sobre o tema. Isso
porque existe uma antitese entre o direito e o ilicito, um excluindo o outro. Ninguém
pode usar de um direito que Ihe foi conferido pela lei e ao mesmo tempo dele abusar,
pois onde comeca o0 abuso termina o direito. O direito sempre € licito, e o que pode
ser ilicito € o exercicio daquele direito, a forma de sua exigibilidade. Por esse motivo,
o autor defende que a expressado mais correta € “abuso no exercicio do direito”, ou

“exercicio abusivo do direito”.

54 DE FARIAS, C. C.; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B. Curso de direito civil: responsabilidade
civil. 4. ed. rev., ampl. e atual. Salvador: JusPodivm, 2017, v. 3, p. 215.

55 |Ibidem, p. 215.

56 | JORNADA DE DIREITO CIVIL. Enunciado n° 37. Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/698>. Acesso em: 26 jun. 2018.

57 TARTUCE, Flavio, 2019, p. 356.

58 CAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil. 11. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2014,
p. 202.
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Farias, Rosenvald e Netto®® complementam afirmando que a
expressao “exercé-lo” utilizada pelo legislador induz a falsa ideia de que somente
condutas comissivas seriam capazes de gerar abuso de direito, no entanto, essa
premissa ndo € verdadeira, vez que o0 ato abusivo pode decorrer de condutas
comissivas e omissivas, sempre que o titular exceder manifestamente os limites

impostos pela boa-fé objetiva, pela funcéo social e econémica e pelos bons costumes.

Para que o abuso de direito seja compreendido, € necessério ter em
mente a ideia de que o direito sempre tem uma finalidade. Por exemplo, tutela-se o
poder familiar para que os pais eduguem os filhos; tutela-se a livre concorréncia para

que as empresas possam servir melhor ao publico e obter lucros.®°

Dessa forma, todas as situagdes em que a norma juridica reconhece
um direito subjetivo e o protege € visando sempre uma finalidade, que podera ser
chamada de finalidade econdmica e social do direito. Ora, sempre que um direito é
exercido de acordo com essas finalidades, afigura-se como um exercicio litico,
entretanto, quando o titular do direito foge a essas finalidades, contrastando com elas,
surge o exercicio ilicito de seu direito. Verifica-se, entdo, o exercicio antissocial do

direito, que é o que conceitua o abuso do direito.*

Nas palavras de Cavalieri Filho®?:

7

O que caracteriza abuso do direito, portanto, é o seu anormal
exercicio, assim entendido como aquele que se afasta da ética e da
finalidade social ou econémica do direito.

O fundamento principal do abuso do direito € impedir que o direito sirva
como forma de opressao, evitar que o titular do direito utilize seu poder
com finalidade distinta daquela a que se destina.

Conforme articula Gongalves®?, a teoria do abuso de direito se alastra
nao somente no ambito da responsabilidade civil, mas também no ambito de outros
ramos do direito civil. Referido autor exemplifica a afirmacdo com o contido no art.
1.277 do Cadigo Civil, inserido no ambito do direito de vizinhanga, que “permite que
se reprima o exercicio abusivo do direito de propriedade que perturbe o0 sossego, a

seguranga ou a saude do vizinho”.

9 DE FARIAS, C. C.; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B., 2017, p. 217.
60 CAVALIERI FILHO, Sérgio, 2014, p. 203.

61 Ibidem, p. 203.

62 ibidem, p. 203/204.

63 GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 71.
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O autor cita também o contido nos arts. 939 e 940 do Cédigo Civil,
que “estabelecem sangdes ao credor que, abusivamente, demanda o devedor antes
do vencimento da divida ou por divida ja paga”, assim como os arts. 1.637 e 1.638 do
Cadigo Civil, que “igualmente prevéem sang¢des contra abusos no exercicio do poder

familiar, como a suspenséo e a perda desse direito”.%*

Ainda, o autor destaca situacdo contida do Codigo de Processo Civil,
em seus arts. 77 a 81, 771, paragrafo unico, e 776, onde “procura reprimir os abusos
dos contendores, considerando-os litigantes de ma-fé quando nao procederem com

lealdade e boa-fé e responsabilizando-os pelos prejuizos causados a outra parte”.%®

O artigo 187 do Cadigo Civil traz clausulas gerais caracterizadoras do
abuso de direito, quais sejam: fim social ou econdmico, boa-fé e bons costumes. Sao
conceitos legais indeterminados, os quais serao interpretados pelo juiz de acordo com
sua carga axioldgica ou valorativa observando as peculiaridades de cada caso. Ora,
0 conceito de abuso de direito é aberto e dinamico, o que coaduna com a Visao

tridimensional de Miguel Reale de que o direito é fato, norma e valor.56

Farias, Rosenvald e Netto®” tecem algumas consideracdes acerca do

fim econd®mico ou social, da boa-fé e dos bons costumes.

Os autores®® explicam que o fim econdmico ou social é indissociavel
da lei, ndo havendo como ler uma norma juridica fora do contexto em que esta

inserida, fazendo pouco caso das circunstancias que envolvem sua aplicagéo.

Citam como exemplo de desvio do fim econémico ou social, quando
alguém que deseja comprar uma propriedade rural vizinha, e, para forgar o proprietario
a vendé-la, ateia fogo, reiteradamente, em seu préprio pasto, tendo consciéncia de

que a esposa do vizinho é asmaética e ndo suportara por muito tempo.°

Veja-se que nessa situacdo, embora a queimada esteja de acordo

com os regulamentos ambientais, autorizada pelos érgéos respectivos, havera abuso

64 GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 71.

85 Ibidem, p. 71.

66 TARTUCE, Flavio, 2017, p. 330.

67 DE FARIAS, C. C.; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B., 2017, p. 231/234.
68 ibidem, p. 231.

69 |Ibidem, p. 231.
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de direito, vez que desvirtuado o fim da autorizacdo, impondo ao vizinho um 6nus

desproporcional.”®

Quanto a boa-fé, explanam os autores’* que, aparentemente, 0
verdadeiro critério do abuso de direito reside no principio da boa-fé, vez que ao
exercer abusivamente um direito, o titular desse direito age com violacéo aos padrbes
de lealdade e confianca, independentemente de qualquer proposito de prejudicar.

Nesse sentido ensina Teresa Negreiros’?:

Boa-fé e abuso do direito complementam-se, operando aquela como
parametro de valoracdo do comportamento dos contratantes: o
exercicio de um direito sera irregular e, nesta medida, abusivo, se
consubstanciar quebra de confianca e frustracdo de legitimas
expectativas. Sendo o uso antifuncional do direito aferido
objetivamente, com base no conflito entre a sua finalidade prépria e a
atuacao concreta da parte, é forcoso reconhecer que a constatacao do
abuso passa, obrigatoriamente, pela andlise da boa-fé objetiva.

Por fim, com relacdo aos bons costumes, criticam os autores’ que
“bons costumes nos remete a uma moral oficial, linear e preconceituosa”, sendo que
seria bem melhor se o legislador ndo trouxesse essa expressao no Cédigo Civil,
deixando apenas a referéncia a boa-fé e aos fins econémicos e sociais. Citam como
exemplo que h& pouco tempo era contra os bons costumes as familias formadas fora
da estrutura rigida do casamento, no entanto, hoje tais familias sdo expressamente

reconhecidas pela Constitui¢ao.

Dessa forma, os autores’® advertem que o contexto social que deu
origem a expressdo "bons costumes” € extremamente distinto do atual contexto,
sendo que, para conferir um grau de razoabilidade a expresséao, devemos olha-la com
olhos contemporaneos, e se quisermos manter na pratica jurisprudencial expressao
tdo pesada, devemos limpa-la de velhos preconceitos. Destarte, explicam os autores
gue “devemos ler os bons costumes como padrdes ético-sociais de razoabilidade, de

respeito reciproco, de convivéncia possivel”.

0 DE FARIAS, C. C.; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B, 2017, p. 231.
"1 |bidem, p. 232

2NEGREIROS, Teresa, 2005, p. 141, apud ibidem, p. 232.

73 |bidem, p. 233/234.

74 |bidem, p. 234.
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Nessa toada, o Enunciado n° 413 da V Jornada de Direito Civil”™
dispde que:
Os bons costumes previstos no art. 187 do CC possuem natureza
subjetiva, destinada ao controle da moralidade social de determinada
época; e objetiva, para permitir a sindicancia da violacdo dos negécios
juridicos em questdes ndo abrangidas pela fungdo social e pela boa-
fé objetiva.
Dessa forma, conforme aduz Tartuce’®, verifica-se que a andlise dos
bons costumes deve ser sociologica e o conceito de abuso de direito esta pautado

intimamente ao principio da socialidade.

2.5 RESPONSABILIDADE SUBJETIVA E OBJETIVA

Como explanado acima, a regra geral é a responsabilidade subjetiva,
Ou seja, para que surja o dever de indenizar deve haver prova da culpa ou dolo do
agente causador do dano. Excepcionalmente, o ordenamento autoriza a
responsabilidade objetiva, a qual independe de culpa ou dolo do agente, bastando

para a responsabilizacdo a agcdo ou omissao, relacédo de causalidade e dano.
Cavalieri Filho”” bem ressalta que:

A responsabilidade subjetiva se restringe as relagdes interindividuais,
s6 para pessoas fisicas e os profissionais liberais, enquanto a objetiva
domina todas em relagBes entre o grupo e ao individuo — Estado,
empresas, fornecedores de produtos e servigos, etc.

Consagrada atualmente no direito brasileiro no paragrafo Unico do
artigo 927 do Cddigo Civil, conforme explanam Farias, Rosenvald e Netto’®, a
responsabilidade objetiva foi alicercada na teoria do risco, a qual foi consagrada pela
primeira vez em 09 de abril de 1898, com a introducdo na Franca da Lei de
responsabilidade por acidentes de trabalho.

Bem observaram Farias, Resenvald e Netto’®, no sentido de que:

75V JORNADA DE DIREITO CIVIL. Enunciado n° 413. Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/224>. Acesso em: 26 jun. 2018.

" TARTUCE, Flavio, 2017, p. 330.

T CAVALIERI FILHO, Sérgio, 2014, p. 201.

78 DE FARIAS, C. C.; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B, 2017, p. 456.
79 ibidem, p. 456.
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A teoria do risco representa uma profunda ruptura da responsabilidade
civil aquiliana herdada do direito romano e, de certa forma, um retorno
as origens. Lembre-se que a irrupgéo da culpa como pressuposto da
obrigacdo de indenizar foi considerado um progresso com relacdo a
responsabilidade objetiva preconizada na Lei de Talido. A Lex Aquilia
implantou o ressarcimento com fundamento na culpa como
substitutivo da vinganca privada.

A teoria do risco apresenta as seguintes modalidades: risco-proveito,

risco profissional, risco criado e risco integral.&

O risco-proveito traz que quem tira proveito de um fato danoso a
terceiro tem o dever de reparar os danos sofridos por este.8!

O risco profissional diz respeito a hipétese em que alguém sofre dano
em decorréncia de sua atividade ou profissdo e em razao dela, devendo o empregador
que contratou esse alguém para atividade de risco reparar 0s danos

experimentados.8?

Ja o risco criado trata-se da hipGtese em que alguém pde em
funcionamento alguma atividade que cria perigo para a coletividade, devendo reparar

eventuais danos. 83

Por fim, o risco integral traz a nogcdo de que quem desempenha
qualquer atividade e causa dano é obrigado a repara-lo.8*

A redacédo do artigo 927, paragrafo unico, do Cédigo Civil é a seguinte:
“Paragrafo unico. Havera obrigacao de reparar o dano, independentemente de culpa,
nos casos especificados em lei, ou quando a atividade normalmente desenvolvida

pelo autor do dano implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem”.8>

Explicam Farias, Rosenvald e Netto® que:

80 MELLO, Cleyson de Moraes. Direito civil: parte geral. 3. ed. Rio de Janeiro: Freitas Bastos Editora,
2017, p. 597.

81 |bidem, p. 597.
82 |bidem, p. 597.
83 |bidem, p. 597.
84 |bidem, p. 597.

85BRASIL. Lei n°® 10.406, de 10 de jan. de 2002. Cédigo Civil, Brasilia, DF, jan. 2002. Disponivel em:
< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 14 abr. 2019.

8 DE FARIAS, C. C.; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B., 2017, p. 464.
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A doutrina objetiva tem o mérito de deslocar o centro da
responsabilidade da culpabilidade para a causalidade. Todavia, ao
agente somente serdo trasladados os danos sofridos pela vitima se o
seu comportamento (licito ou ilicito) for a causa adequada dos danos
injustos.

Observa-se que a lei traz duas hipGteses onde aplica-se a

responsabilidade objetiva: nos casos especificados em lei ou quando a atividade

desenvolvida por alguém importar risco para outros. Tartuce®’ aponta alguns

exemplos:

1.°) Nos casos previstos em lei. Como primeiro exemplo, cite-se a
responsabilidade objetiva dos fornecedores de produtos e prestadores
de servicos frente aos consumidores, prevista no Cédigo de Defesa do
Consumidor (Lei 8.078/1990). Como segundo exemplo, destaque-se
a responsabilidade civil ambiental, consagrada pela Lei da Politica
Nacional do Meio Ambiente (art. 14, § 1° da Lei 6.938/1981). O
terceiro exemplo € a Lei 12.846, de 1.° de agosto de 2013, que dispde
sobre a responsabilizacdo administrativa e civil de pessoas juridicas,
pela préatica de atos contra a administragéo publica, especialmente por
corrupcdo. De acordo com o art. 2° da Ultima norma, as pessoas
juridicas serdo responsabilizadas objetivamente, nos ambitos
administrativo e civil, pelos atos lesivos previstos no seu texto,
praticados em seu interesse ou beneficio, exclusivo ou nao.

2.%) Uma atividade de risco normalmente desempenhada pelo autor do
fano, o que é consagracdo da clausula geral de responsabilidade
objetiva. Como se pode notar, trata-se de uma atividade normalmente
licita, que causa danos aos direitos de outrem. Esses “direitos de
outrem” devem abranger ndo apenas a vida e a integridade fisica, mas
também outros direitos, de carater patrimonial ou extrapatrimonial,
conforme o preciso enunciado n. 555 do CJF/STJ, da VI Jornada de
Direito Civil (2013).

Ainda, insta salientar o teor do Enunciado n° 38 da | Jornada de Direito

Civil®® do Conselho da Justica Federal, o qual esclarece no que constitui a atividade

de risco mencionada no paragrafo unico do art. 927 do Caodigo Civil:

A responsabilidade fundada no risco da atividade, como prevista na
segunda parte do paragrafo Unico do art. 927 do novo Cddigo Civil,
configurasse quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor
do dano causar a pessoa determinada um 6nus maior do que aos
demais membros da coletividade.

87 TARTUCE, Flavio, 2017, p. 375.

88 | JORNADA DE DIREITO CIVIL. Enunciado n° 38. Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/699>. Acesso em: 19 jul. 2018.
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Dessa forma, a norma traz a no¢ao de um risco acima da normalidade,
um risco especial e diferenciado, uma vez que toda atividade organizada produz

riscos, seja em maior ou menor escala.®

Diferente do que ocorre na responsabilidade subjetiva, onde deve
haver o nexo causal entre a conduta anterior do agente e o dano causado, na
responsabilidade objetiva existe um nexo de imputacdo, ou seja, houve uma
ampliacéo do nexo de causalidade, imputando a responsabilidade ndo a quem causou
diretamente o dano, mas é tido como responséavel pela seguranca, pela garantia ou

pelo risco.

Insta salientar algumas modalidades especificas de responsabilidade
objetiva, as quais séo trazidas por Tartuce®!, que séo a responsabilidade indireta ou
por atos de terceiros, a responsabilidade por danos causados por animal, a
responsabilidade por danos causados por prédio em ruinas, por danos causados de

coisas lancadas das casas e a responsabilidade nos contratos de transporte.

Prevista no art. 932 do Cadigo Civil®?, a responsabilidade por atos de

terceiros traz que:

Art. 932. S&o também responsaveis pela reparagéo civil:

| - os pais, pelos filhos menores que estiverem sob sua autoridade e
em sua companhia;

Il - o tutor e o curador, pelos pupilos e curatelados, que se acharem
nas mesmas condicoes;

Il - o empregador ou comitente, por seus empregados, servicais e
prepostos, no exercicio do trabalho que Ihes competir, ou em razdo
dele;

IV - os donos de hotéis, hospedarias, casas ou estabelecimentos onde
se albergue por dinheiro, mesmo para fins de educacéo, pelos seus
héspedes, moradores e educandos;

V - 0s que gratuitamente houverem participado nos produtos do crime,
até a concorrente quantia.

O artigo 933 do Cadigo Civil dispde que as pessoas acima elencadas

sdo responsaveis pelos atos dos terceiros independentemente de culpa, sendo

89 TARTUCE, Flavio, 2017, p. 375.
9% DE FARIAS, C. C.; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B, 2017, p. 471.
91 TARTUCE, Flavio, op. cit., p. 380/390.

92BRASIL. Lei n°® 10.406, de 10 de jan. de 2002. Cédigo Civil, Brasilia, DF, jan. 2002. Disponivel em:
< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 14 abr. 2019.
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necessario, no entanto, que reste provada a culpa daqueles pelos quais séo
responsaveis. E denominada responsabilidade objetiva indireta ou objetiva impura,

conforme licdo de Alvaro Villaga Azevedo®.

No artigo 934 do Cdédigo Civil resta consagrado o direto de regresso
de quem arcou com a indenizacdo em face do causador do dano, exceto se o

causador do dano for seu descendente, absoluta ou relativamente incapaz.

Ainda, o art. 928 do Cadigo Civil contempla a responsabilidade
subsidiaria do incapaz, a qual é aplicada nas seguintes hipéteses indicadas por

Tartuce®*:

a) Nos casos em que 0s pais, tutores e curadores ndo respondem por
seus filhos, tutelados e curatelados, pois os Ultimos ndo estdo sob sua
autoridade e companhia.

b) Nas situagbes em que o0s responsaveis ndo tenham meios
suficientes para arcar com 0s prejuizos.

Por sua vez, a responsabilidade por danos causados por animal esta
prevista no art. 936 do Cadigo Civil, cuja redacéo é a seguinte: “Art. 936. O dono, ou
detentor, do animal ressarcira o dano por este causado, se nao provar culpa da vitima

ou forga maior”.%®

Observa-se que a atual codificacdo trouxe tdo somente duas
hipéteses onde o dono ou detentor do animal ndo sera responsavel pelos danos

causados por este, que séo as hipéteses de culpa exclusiva da vitima ou for¢ca maior.

A responsabilidade do dono do edificio ou da construcao por danos
causados por este estar em ruinas esta prevista no art. 937 do Cédigo Civil. Tartuce®

aduz que:

Nos termos literais do dispositivo, para que a responsabilidade tenha
natureza objetiva, haveria necessidade de estar evidenciado o mau
estado de conservagdo do edificio ou da constru¢do. Todavia, na
opinido deste autor, estribado na melhor doutrina, tal requisito é
dispensavel.®?> Por uma questdo légica, sendo a necessidade de
reparos manifesta a responsabilidade é objetiva; muito maior deve ser

93 AZEVEDO, Alvaro Villaga, 2004, p. 284, apud TARTUCE, Flavio, 2017, p. 380/381.
94 |bidem, p. 383.

9% BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de jan. de 2002. Cédigo Civil, Brasilia, DF, jan. 2002. Disponivel em:
< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 14 abr. 2019.

9% TARTUCE, Flavio, op. cit., p. 387.
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se tal necessidade estiver as escondidas, o que denota uma ma-fé do
construtor.

Ainda, o artigo 938 do Cddigo Civil nos traz que “Aquele que habitar
prédio, ou parte dele, responde pelo dano proveniente das coisas que dele cairem ou

forem langadas em lugar indevido”.%’

A situacdo supramencionada também se refere a responsabilidade

objetiva. Como bem esclarece Tartuce®:

Segue-se a corrente doutrinaria que entende que nao importa que o
objeto liquido (effusis) ou sélido (dejectis) tenha caido acidentalmente,
pois ninguém pode colocar em risco a seguranca alheia, o que denota
a responsabilidade objetiva do ocupante diante de um risco criado.

Por fim, defende Tartuce®® que nos contratos de transporte de coisas
€ inquestionavel que também se aplica a responsabilidade objetiva. Primeiro, pelo
tratamento que sempre foi dado pela doutrina e jurisprudéncia a matéria. Segundo,
por se tratar de uma obrigacdo de resultado, consistente em levar a coisa em
seguranca até seu destino final. E terceiro, pela possibilidade na grande maioria das
situacdes em enquadrar como uma relacao de consumo regida pelo Codigo de Defesa

do Consumidor.

97 BRASIL. Lei n° 10.406, de 10 de jan. de 2002. Cédigo Civil, Brasilia, DF, jan. 2002. Disponivel em:
< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 14 abr. 2019.

98 TARTUCE, Flavio, 2017, p. 387.
99 |bidem, p. 388.



33

3 EXCLUDENTES DE ILICITUDE CIVIL E MODALIDADES DE DANO

Em algumas hipoteses, o legislador traz a lume situag6es em que héa
a exclusdo da ilicitude do ato praticado, seja pela legitima defesa, pelo exercicio
regular de um direito ou pelo estado de necessidade. Como descreve Noronhal®, “sdo

atos lesivos licitos”.
Traz o art. 188 do Cdédigo Civil'?! que:

Art. 188. N&o constituem atos ilicitos:

| - os praticados em legitima defesa ou no exercicio regular de um
direito reconhecido;

Il - a deterioragéo ou destruicdo da coisa alheia, ou a leséo a pessoa,
a fim de remover perigo iminente.

Paragrafo unico. No caso do inciso Il, o ato sera legitimo somente
guando as circunstancias o tornarem absolutamente necessario, nao
excedendo os limites do indispensavel para a remogao do perigo.

Oportuno os ensinamentos de Farias, Rosenvald e Netto'? de que:

A ilicitude ou néo do ato, por si s6, ndo diz nada acerca da exclusédo
da obrigagéo de reparar. Tanto os licitos como os ilicitos, na ordem
juridica brasileira, podem dar ensejo a indenizagdo quando causam
danos injustos. O mais comum é que a responsabilidade civil surja
como consequéncia de atos ilicitos, porém nada impede, em certos
casos, que o legislador impute o dever de reparar como efeito de um
ato licito, mesmo em tese amparado por uma excludente da ilicitude.

Goncalves!®® aponta como excludentes de ilicitude as seguintes:
estado de necessidade, legitima defesa, exercicio regular de direito, estrito
cumprimento de dever legal, culpa exclusiva da vitima, fato de terceiro, caso fortuito e

forca maior, clausula de irresponsabilidade ou de nédo indenizar e prescricéo.

Tendo em vista as causas excludentes da ilicitude civil trazidas por

Goncalves, far-se-a breves consideragcdes acerca de cada uma.

3.1 Estado de necessidade

100 NORONHA, Fernando, 2013, [S.1.].

101 BRASIL. Lei n°® 10.406, de 10 de jan. de 2002. Codigo Civil, Brasilia, DF, jan. 2002. Disponivel
em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 14 abr. 2019.

102DE FARIAS, C.C; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B, 2017, p. 174.
103 GONGALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 540.
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O estado de necessidade afigura-se em situacdo onde o Unico meio
de se evitar um mal é causando um outro mal igual ou menor, ou seja, quando as
circunstancias tornarem absolutamente necessério que para se evitar um mal iminente

seja causado outro mal.1%4

Regulamentado pelos arts. 188, 11, 929 e 930 do Cddigo Civil, o estado
de necessidade constitui ato licito, no entanto, ndo afasta a responsabilizacdo do
agente caso o terceiro que sofreu o dano néo for culpado do perigo, conforme previsao
do artigo 929 supramencionado. Se a situacdo de perigo tiver sido causada por
alguém, o causador do dano podera ingressar com acéo regressiva em face deste
alguém a fim de reaver a indenizacédo paga ao terceiro inocente, que sofreu o dano,

conforme art. 930.

Exemplo do acima explanado é o caso de um motorista, que para ndo
atropelar uma crianca que inesperadamente lhe surgiu a frente, joga seu carro para
fora da pista, batendo em um muro. O motorista esta obrigado a reparar o dano
causado ao terceiro inocente (dono do muro), no entanto, pode ingressar com agao
regressiva em face do pai da crianga, vez que o evento ocorreu por culpa in vigilando

deste.105

Nestes casos, onde ha o dever de indenizar ainda que o causador do
dano esteja acobertado por alguma excludente de ilicitude, o magistrado devera
observar a proporcionalidade quando for fixar o quantum indenizatério, conforme

entendimento ja fixado pelo STJ6,
Nesse sentido, a licdo de Farias, Rosenvald e Netto'%”:

A nosso viso, sendo a opc¢éo do legislador a reparacdo dos danos
sofridos pela vitima, deveria ter proposto uma redugdo equitativa da
verba compensatoria do ofensor, sobremaneira para aqueles casos
em que reste evidenciado o objetivo altruista do causador do dano,
guando, a fim de remover perigo iminente, destréi coisa alheia, ou
causa lesdo a outrem, em circunstancias que indicam a absoluta
necessidade dessas medidas, indispensaveis a remogdo do perigo.
Nesta linha, ressaltamos recente decisdo do Superior Tribunal de
Justica: "O estado de necessidade, embora n&o exclua o dever de

104 NORONHA, Fernando, 2013, [S.1.].

105 GONGALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 540/541.

106 STJ. Informativo n® 513, 6.3.2013, REsp. n° 1.292.141-SP, Rel. Min. Nancy Andrighi.
107 DE FARIAS, C.C; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B., 2017, p. 146.
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indenizar, fundamenta a fixacdo das indenizacdes segundo o critério
da proporcionalidade.”

Considerando que o artigo 929 do Cddigo Civil prevé a
responsabilidade de reparagédo do dano caso quem o sofreu néo for culpado pelo
perigo, é possivel afirmar que caso a propria vitima do dano tenha concebido a

situacdo de perigo, esta ndo fara jus a reparagdo.®®

Por exemplo, caso o dono de um céo feroz saia com ele para passear
narua, e, se soltando da coleira, o animal corra em dire¢cdo a uma crianca para ataca-
la e um terceiro, vendo a situacdo, saca sua arma e atira no animal, o terceiro nao

estara obrigado a indenizar o dono do céo, pois ele foi responsavel pelo perigo.1®®

3.2 Legitima defesa, exercicio regular de um direito e estrito cumprimento de
dever legal

A legitima defesa, de acordo com o senso comum, trata-se de
situacdo em que alguém, diante de iminente agresséo perpetrada por terceiro contra
si ou contra outrem, age a fim de afastar a injusta agresséo.

Sobre o assunto, Nader'° ensina que:

Tal excludente de ilicitude corresponde a uma lei natural que governa
a relacéo dos seres vivos. O permissivo legal se apoia em postulados
éticos, uma vez que a acao justificada é de defesa e ndo de agresséo.
Tanto a Moral quanto o Direito ndo estimulam a covardia, nem as
acles heroicas, mas se guiam segundo os valores do justo, o qual
autoriza a reacao diante de injustas agressoes.

Considerando que o Cddigo Civil Brasileiro ndo trouxe de forma
expressa a conceituagdo de legitima defesa, remete-se aos conceitos trazidos pelo
Cddigo Penal e pela doutrina''l. Segundo o art. 25 do Codigo Penal: “Art. 25 -
Entende-se em legitima defesa quem, usando moderadamente dos meios

necessarios, repele injusta agresséo, atual ou iminente, a direito seu ou de outrem”.112

108 DE FARIAS, C.C; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B, 2017, p. 178.
109 |bidem, p. 178.

110 NADER, Paulo, 2016, v. 1, p. 620/621.

111 NORONHA, Fernando, 2013, [S.1.].

112 BRASIL. Decreto-lei n° 2.848, de 7 de dez. de 1940. Codigo Penal, Rio de Janeiro, dez. 1940.
Disponivel em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/del2848compilado.htm>. Acesso em:
07 ago. 2019.
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Greco!'® esclarece que:

Para que se possa falar em legitima defesa, que ndo pode jamais ser
confundida com vinganca privada, é preciso que 0 agente se veja
diante de uma situagéo de total impossibilidade de recorrer ao Estado,
responsavel constitucionalmente por nossa seguranca publica, e, sé
assim, uma vez presentes 0s requisitos legais de ordem objetiva e
subjetiva, agir em sua defesa ou na defesa de terceiros.

Farias, Rosenvald e Netto!* apontam como sendo trés os requisitos
da legitima defesa: agresséo atual ou iminente; que a referida agresséo seja injusta;
e que os meios de defesa empregados sejam proporcionais a agressao, ou seja,

sejam os estritamente necessarios a fim de afastar o perigo.

Diferente do que ocorre no estado de necessidade, onde o causador
do dano é obrigado a reparar o prejuizo causado, na legitima defesa o agente gerador
do dano nédo é compelido a reparar o dano que causou, isso, claro, em determinadas

situagdes.'t®

Ora, tal auséncia de responsabilidade em reparar o mal causado
aplica-se quando o dano € causado em face do préprio provocador da agressao injusta
e desde que se trate de legitima defesa real, ou seja, quando de fato havia uma injusta

agressdo, atual ou iminente, a direito seu ou de outrem.16

Na hipétese de legitima defesa putativa, onde o sujeito acredita estar
agindo em legitima defesa, no entanto, a agressdo é inexistente, subsiste a
responsabilidade de reparar quaisquer danos causados. No caso, o individuo podera
ser absolvido na esfera criminal, no entanto, continua responsavel a reparar os danos

causados na esfera civel.11?
Nesse sentido, decidiu o STJ18:

RESPONSABILIDADE CIVIL. LEGITIMA DEFESA. "ABERRATIO
ICTUS". O AGENTE QUE, ESTANDO EM SITUACAO DE LEGITIMA

113 GRECO, Rogério. Curso de direito penal: parte geral. 19. ed. Rio de Janeiro: Impetus, 2017, p.
476.

114 DE FARIAS, C.C; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B, 2017, p. 181.
115 GONGALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 544.

116 |bidem, 2017, p. 544.

117 |bidem, 2017, p. 544.

118 STJ. RECURSO ESPECIAL: REsp 152030 DF 1997/0074378-0. Relator: Ministro Ruy Rosado de
Aguiar. DJ: 25/03/1998. Superior Tribunal de Justi¢a, 1998. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsp?processo=152030&&b=ACOR&thesaurus=JURIDI
CO&p=true>. Acesso em: 05 jul. 2018.
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DEFESA, CAUSA OFENSA A TERCEIRO, POR ERRO NA
EXECUGCAO, RESPONDE PELA INDENIZACAO DO DANO, SE
PROVADA NO JUIZO CIVEL A SUA CULPA. NEGADO ESSE FATO
PELA INSTANCIA ORDINARIA, DESCABE CONDENAR O REU A
INDENIZAR O DANO SOFRIDO PELA VITIMA. ARTS. 1.540 E 159
DO CC. (STJ, 1998, on-line)

O TJPR® também ja esposou entendimento no mesmo sentido:

CIVEL. APELACAO. ACAO DE INDENIZACAO. TENTATIVA DE
HOMICIDIO COM USO DE ARMA DE FOGO. AGRAVO RETIDO.
ARGUICAO DE NULIDADE DA PERICIA.AUSENCIA DE PREJUIZO
A DEFESA. APLICACAO DO POSTULADO PAS DE NULITTE SANS
GRIEF. AGRAVO NAO PROVIDO. ABSOLVICAO NO JUizO
CRIMINAL, PELO RECONHECIMENTO DA PRATICA DE LEGITIMA
DEFESA PUTATIVA COM EXCESSO EXCULPANTE. DECISAO NA
ESFERA CRIMINAL QUE NAO EXCLUI A RESPONSABILIDADE
PELA REPARACAO DOS DANOS NO JUizO CIVEL.
INDEPENDENCIA ENTRE OS JUIiZOS (ART.935 DO CC/02).
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.PRETENDIDA REDUCAO DO
QUANTUM.IMPOSSIBILIDADE, DIANTE DAS CIRCUNSTANCIAS
DA CAUSA. OBSERVANCIA AOS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE
E DA PROPORCIONALIDADE. APELO NAO PROVIDO. N&o deixa de
ser ilicita a conduta do ofensor que age em legitima defesa imaginaria
(putativa), com ou sem excesso exculpante. Tal circunstancia (defesa
putativa) gera apenas o reconhecimento de uma causa excludente da
culpabilidade na esfera penal, que néo desobriga o ofensor no ambito
civil, em que a vitima podera buscar reparacéo pelos danos sofridos.
(TJPR, 2015, on-line)

Ainda, mesmo que se trate de legitima defesa real, caso o0 sujeito
venha a agir com excesso, subsiste a responsabilidade de reparar os prejuizos

causados pelo excesso.'?0

Por fim, caso o agente, agindo em legitima defesa, acabe lesionando
a um terceiro ou alguma coisa de valor, devera reparar o dano, no entanto, tera acao
regressiva em face do agressor!?!, conforme se extrai da disposicdo do paragrafo

Unico do artigo 930'%?, cuja redacdo é a seguinte:

Art. 930. No caso do inciso Il do art. 188, se o perigo ocorrer por culpa
de terceiro, contra este tera o autor do dano acao regressiva para
haver a importancia que tiver ressarcido ao lesado.

18 TJPR. APELACAO: APL 1352310-1. Relatora: Lilian Romero. DJ: 16/07/2015. Tribunal de
Justica do Estado do Paran4, 2015. Disponivel em:
<http://portal.tjpr.jus.br/jurisprudencia/j/11967418/Ac%C3%B3rd%C3%A30-1352310-1>. Acesso em:
05 jul. 2018.

120 DE FARIAS, C.C; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B., 2017, p. 181.
121 NADER, Paulo, 2016, v. 1, p. 621.

122BRASIL. Lei n°® 10.406, de 10 de jan. de 2002. Codigo Civil, Brasilia, DF, jan. 2002. Disponivel
em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 14 abr. 2019.
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Paragrafo Unico. A mesma acdo competira contra aquele em defesa
de quem se causou o dano (art. 188, inciso ).

O exercicio regular de um direito também constitui causa excludente
de ilicitude, conforme redacao do inciso | do artigo 188 do Cédigo Civil. Observa-se
gue quando alguém age no exercicio regular de um direito, ainda que venha a causar
dano a outrem, a lei ndo prevé a sua responsabilizacdo a fim de reparar o dano

causado.

Entretanto, como bem observam Farias, Rosenvald e Netto!?3, caso o
sujeito exceda os limites de seu direito, agindo assim com abuso de direito, surgira a
obrigacdo de reparar o dano, eis que comete um ato ilicito, conforme diccdo do art.
187 do Codigo Civil. Uma vez cometido o ato ilicito, surge o dever de indenizar,

conforme disposicéo do art. 927 do Codigo Civil.

Também esta incluido no exercicio regular de um direito o estrito

cumprimento de dever legal.

Segundo Frederico Marques?!?4, ao se reportar ao artigo 160, I, do
Cddigo Civil de 1916, o qual possui redacéao idéntica ao artigo 188, I, do atual Cédigo
Civil, “o proprio ‘cumprimento de dever legal’, ndo explicito no artigo 160, nele esta
contido, porquanto atua no exercicio regular de um direito reconhecido aquele que

pratica um ato ‘no estrito cumprimento do dever legal™.

Ora, o0 agente que causa dano a outrem em decorréncia do estrito
cumprimento de um dever legal ndo possui o dever de indenizar o dano causado, pois
como bem assevera Nader!?®: “Uma conduta ndo pode ser, ao mesmo tempo,

obrigatéria e proibida. Quem age na observancia da lei, age por ela acobertado”.

Ainda, Nader!?® aponta alguns requisitos para que reste caracterizado
0 estrito cumprimento de dever legal, quais sejam: o agente deve ser funcionario
publico; deve receber a ordem de um superior hierarquico; a ordem nao deve ser
manifestamente ilegal; e a conduta do agente deve guardar estrita observancia com a

ordem recebida.

123 DE FARIAS, C.C; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B., 2017, p. 185/186.

124 MARQUES, Frederico, 1966, p. 295, apud GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 543/544.
125 NADER, Paulo, 2016, v. 1, p. 622.

126 |pbidem, p. 622.
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Em havendo dano, havera responsabilidade, no entanto, ndo em face
do agente causador do dano, podendo a vitima pleitear em face do Estado o
ressarcimento dos prejuizos experimentados'?’, sendo que o Estado s6 tera direito de
regresso em face do responsavel caso este tenha agido com dolo ou culpa, conforme

disposicao inserta no artigo 37, 8 6°, da Constituicdo Federal.

3.3 Culpa exclusiva da vitima

Conforme aduz Goncalves!?®, na hipétese de culpa exclusiva da
vitima nado subsiste a responsabilidade do agente causador do dano, uma vez que néo
h& uma relacdo de causa e efeito entre 0 seu ato e o0 prejuizo sofrido pela vitima.
Como aludido pelo supramencionado autor, “no caso de culpa exclusiva da vitima, o

causador do dano nao passa de mero instrumento do acidente”.

E o caso, por exemplo, de alguém que, pretendendo suicidar-se, se

atira contra um carro que prudentemente trafega na rodovia.'?°

Insta salientar que se caso ambos, tanto o autor do dano quanto a
vitima, forem culpados pelo mesmo, a indenizacdo sera fixada tendo em vista uma
ponderacédo entre a gravidade da culpa da vitima e a do agente, conforme diccdo do
art. 945 do Cadigo Civil: “Art. 945. Se a vitima tiver concorrido culposamente para o
evento danoso, a sua indenizacao sera fixada tendo-se em conta a gravidade de sua

culpa em confronto com a do autor do dano”.13¢
3.4 Fato de terceiro
Em regra, caso o causador do dano o tenha feito por culpa de terceiro,

ainda assim subsiste sua responsabilidade de reparar os prejuizos causados, em

decorréncia da predominancia do principio da obrigatoriedade do causador direto em

127 GONGCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 545.
128 |pidem, p. 547.
129 |bidem, p. 547.

130 BRASIL. Lei n°® 10.406, de 10 de jan. de 2002. Codigo Civil, Brasilia, DF, jan. 2002. Disponivel
em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 14 abr. 2019.
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reparar o dano, podendo, nesse caso, 0 agente ingressar com acao regressiva em

face do terceiro.t3!
Entretanto, como bem pondera Gongalves!3?:

Quando o ato de terceiro € a causa exclusiva do prejuizo, desaparece
a relacdo de causalidade entre a acdo ou a omissdo do agente e 0
dano. A exclusdo da responsabilidade se dard porque o fato de
terceiro se reveste de caracteristicas semelhantes as do caso fortuito,
sendo imprevisivel e inevitavel. Melhor dizendo, somente quando o
fato de terceiro se revestir dessas caracteristicas, e, portanto,
equiparar-se ao caso fortuito ou a forca maior, € que podera ser
excluida a responsabilidade do causador direto do dano.

Dessa forma, observa-se que mesmo na hipotese do fato de terceiro,
0 causador do dano estd obrigado a repara-lo, podendo ingressar com acao
regressiva em face do terceiro. Sua responsabilidade somente sera elidida se o fato
de terceiro se revestir de caracteristicas semelhantes as do caso fortuito, ou seja,
gquando o ato de terceiro for a causa exclusiva do prejuizo, afigurando-se como

situacao imprevisivel e inevitavel.

3.5 Caso fortuito e forca maior

O caso fortuito ou forga maior é trazido pelo paragrafo Unico do art.
393 do Cédigo Civil, com a seguinte redacéo: “Paragrafo unico. O caso fortuito ou de
forca maior verifica-se no fato necessario, cujos efeitos ndo era possivel evitar ou
impedir”. 133

Observa-se, portanto, que o ndcleo, tanto do caso fortuito quanto da

forca maior, € a inevitabilidade do dano.

Goncalves'®* aponta que o caso fortuito é causado geralmente por um
fato alheio a vontade das partes, como uma greve, motim ou guerra; ja a forca maior

normalmente é gerada por eventos naturais, como um raio ou uma inundagéao.

131 GONGALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 550.
132 |bidem, p. 550/551.

133 BRASIL. Lei n® 10.406, de 10 de jan. de 2002. Codigo Civil, Brasilia, DF, jan. 2002. Disponivel
em: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 14 abr. 2019.

134 GONGALVES, Carlos Roberto, op. cit., p. 558.
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Considerando que ambos os fatos rompem com a relagcdo de causalidade, néo

subsiste a obrigacdo de reparar o dano.

Complementando os ensinamentos acima, Pereira'®® ainda destaca
gue alguns autores, como Philippe Le Tourneau e Agostinho Alvim, entendem que a
forca maior somente sera excludente da responsabilidade civil quando se tratar de
forgca maior externa, motivo pelo qual ndo se enquadram na for¢ga maior “os fatos que
sejam direta ou indiretamente inerentes a ela, como a ruptura dos freios do veiculo, o

furo do pneu ou o rompimento da barra de direcao”.

Em que pese a diferenciacdo abstrata entre o caso fortuito e a forca
maior, na pratica, ambos os termos correspondem a um unico efeito: a negacéao da
imputabilidade. Nesse palmilhar seguiu o atual Cddigo Civil, reunindo ambos os
conceitos em funcao da exoneracéo da responsabilidade, sendo que para o legislador

o caso fortuito e a forca maior correspondem a sinénimos.*3¢

3.6 Clausula de irresponsabilidade ou de ndo indenizar

O direito brasileiro ndo aprecia a clausula de irresponsabilidade ou de
nao indenizar, que é a clausula contratual que visa afastar as consequéncias da
inexecucao ou da execuc¢ao inadequada do contrato, sendo os riscos transferidos para
a vitima.%’

O Cddigo de Defesa do consumidor, que é aplicado a 80% dos
contratos celebrados atualmente, expressamente proibe a pactuacdo de clausula de
irresponsabilidade, tornando-a nula de pleno direito, conforme disposi¢des contidas
nos artigos 24, 25 e 51. Além disso, a jurisprudéncia torrencialmente ndo a admite nos

contratos de transporte.38

Nos casos em que nao se trata de relagdo de consumo, ou seja, ainda
nas hipéteses em que ndo é aplicado o Cédigo de Defesa do Consumidor, sdo

diversas as restricdes que a utilizacdo dessa clausula encontra. Gongalves!3 aponta

135 PEREIRA, Caio Mério da Silva, 2018, p. 388.

136 |pidem, p. 390.

137 GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 561/562.
138 |pidem, p. 561/562.

139 |bidem, p. 562/563.
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0S seguintes requisitos para sua validade: bilateralidade de consentimento; nao
colisdo com preceito de ordem publica; igualdade de posicao das partes; inexisténcia
do escopo de eximir o dolo ou a culpa grave do estipulante; e auséncia da intencao
de afastar obrigacéo inerente a funcéo.

Portanto, observa-se que a clausula de irresponsabilidade ou de néo
indenizar ndo € muito bem vista pelo direito patrio, sendo que até mesmo nas
situacbes em que € permitida sua pactuacdo, ha diversas limitacbes para sua
validade.

3.7 Prescricéao

Todo titular de um direito, como apontam Rizzardo, A., Rizzardo Filho,
A. e Rizzardo, C. A.**0, possui um lapso temporal definido em lei para que frua do
mesmo. Ora, se o titular desse direito, ciente e conscientemente inativo no seu
exercicio, fica inerte durante todo o periodo reservado para sua fruicdo, demonstra o
desinteresse no exercicio de seu direito, acarretando a ocorréncia da prescricdo. A
partir disso, tém-se o famoso brocado latino de que dormientibus non sucurrit jus, ou

seja, o direito ndo socorre 0s que dormem.

De acordo com os supramencionados autores!#!, o instituto da
prescricdo visa trazer a estabilizacdo das situacdes juridicas, sendo de especial
relevancia no plano social e na ordem publica, assegurando a tranquilidade na ordem
juridica.

Bevilaqual4? conceitua a prescrigdo da seguinte maneira: “prescri¢cdo
€ a perda da acdao atribuida a um direito, e de toda a sua capacidade defensiva, em

consequéncia do nao uso delas, durante um determinado espago de tempo”.

140 RIZZARDO, A.; RIZZARDO FILHO, A.; RIZZARDO, C. A. Prescricédo e decadéncia. 3. ed. rev. e
atual. Rio de Janeiro: Forense, 2018. Disponivel em:
<https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788530979195/cfi/6/2!/4/2@0.00:0.00>. Acesso
em: 18 jun. 2019, p. 2-4.

141 |bidem, p. 4.

142 BEVILAQUA, 1980, p. 286, apud VENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: parte geral. 18. ed. S&o
Paulo: Atlas, 2018, v. 1. Disponivel em:
<https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788597014594/cfi/6/2!/4/2/2@0:0>. Acesso em:
01 ago. 2018, p. 602.
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O prazo prescricional da pretensdo de reparacao civil € de 3 (trés)

anos, conforme disposicao inserta no art. 206, 8 3°, V, do Cadigo Civil.

Rizzardo, A., Rizzardo Filho, A. e Rizzardo, C. A.1*3 destacam que 0
inicio do prazo prescricional, na hipotese de reparacao civil, da-se a contar da

ocorréncia do dano, vez que a partir dai nasce o direito a reparacao.

Destarte, verifica-se que a prescricdo, como instrumento a fim de
garantir a estabilizacdo das situacdes juridicas, também atinge a pretensdo de
reparacao civil, que, se caso nao for exercida pelo seu titular no lapso temporal de 3

anos, acarretara a perda do direito de se exigir tal reparacéao.

3.8 Modalidades de dano

A Constituicdo Federal, em seu artigo 5°, incisos V e X, trouxe o direito

a indenizacédo pelos danos morais, materiais e a imagem.

Ora, vem se alargando cada vez mais as modalidades de danos
reconhecidos pela doutrina e jurisprudéncia passiveis de indenizacdo. Podemos citar,

por exemplo, o dano existencial, afetivo, social e pela perda de uma chance.

Dentre as diversas modalidades de dano, o dano moral, objeto desta
monografia e que sera trato no préximo tépico, corresponde suscintamente no direito
a indenizacdo por uma lesdao que atinge a dignidade da pessoa, podendo vir
acompanhado de dor, vexame ou abalo psiquico.

13RIZZARDO, A.; RIZZARDO FILHO, A.; RIZZARDO, C. A., 2018, p. 152.
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4 DO NOIVADO ENQUANTO RELACAO HUMANA E DO DANO MORAL PELO SEU
ROMPIMENTO

4.1 DO DANO MORAL

Vige no direito patrio a maxima de que non nemine laedere, ou seja,
ninguém tem o direito de lesar. Ora, como ninguém tem o direito de lesar, eventuais

lesGes provocadas deverdo ser reparadas.'44
Kant!4® ja lecionava que:

A dignidade é o valor de que se reveste tudo aquilo que néo tem preco,
ou seja, que néo é passivel de ser substituido por um equivalente. E
uma qualidade inerente aos seres humanos enquanto entes morais.
Na medida em que exercem de forma autbnoma a sua razéo pratica,
0s seres humanos constroem distintas personalidades humanas, cada
uma delas absolutamente individual e insubstituivel. A dignidade é
totalmente inseparavel da autonomia para o exercicio da razao pratica.
A vida s6 vale a pena se digna.

Em um primeiro momento, anterior & Constituicdo Federal de 1988,
apresentava-se bastante resisténcia no tocante a possibilidade de indenizacdo por
danos morais. Referida resisténcia dava-se ao fato de que no Codigo Civil de 1916
ndo havia nenhuma disposi¢cdo genérica que admitisse a indenizacdo por danos

morais.146

O anterior Cédigo Civil trazia algumas hipéteses restritas de
reparacao por danos morais, que eram a lesdo corporal que acarretasse aleijdo ou
deformidade, ou quando atingisse mulher solteira ou vilva ainda capaz de casar (art.
1.538); quando ocorresse ofensa a honra da mulher por defloramento, sedugéo,
promessa de casamento ou rapto (art. 1.548); ofensa a liberdade pessoal (art. 1.550);
e nos casos de callnia, difamacao ou injuria (art. 1.547), entretanto, a reparacao se

limitava ao quantum fixado na multa criminal prevista na hipétese.4’

144 CARDIN, Valéria Silva Galdino. Dano moral no direito de familia. Sdo Paulo: Saraiva, 2012., p.
20.

145 KANT, apud CAVALIERI FILHO, Sérgio, 2014, p. 107.
146 GONGCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 464/465.
147 |bidem, p. 464/465.
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A entrada em vigor da Constituicdo Federal de 1988 pés fim a
discusséo a respeito da possibilidade ou ndo de indenizacdo por danos morais, eis
que em seu art. 5°, V, assegura o “direito de resposta, proporcional ao agravo, além
da indenizagao por dano material, moral ou a imagem” e declara, em seu inciso X
“‘inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado

o direito a indenizagao pelo dano material ou moral decorrente de sua violagao”.148

Ha danos morais/imateriais que se encontram completamente
desvinculados dos danos patrimoniais, como a injdria, enquanto ha danos morais que
se encontram ligados aos danos patrimoniais, como a morte de um parente ou pessoa
préxima. Conforme a natureza do direito lesado, os danos morais podem se revestir

de diversas formas. Dessa maneira, ndo se mostra possivel enumera-los.'#

4.1.1 Conceito

As conceituac¢@es atribuidas ao dano moral sdo as mais diversas entre
0os autores. Como se trata de situagdo subjetiva, se torna igualmente subjetiva a
conceituacdo do que seria o dano moral.

Venosa'®® bem observa que:

Dano moral ou extrapatrimonial é o prejuizo que afeta o animo
psiquico, moral e intelectual da vitima. Sua atuagdo é dentro dos
direitos da personalidade. Nesse campo, 0 prejuizo transita pelo
imponderavel, dai por que aumentam as dificuldades de se
estabelecer a justa recompensa pelo dano.

Cavalieri Filho'>! conceitua o dano moral em dois aspectos: em

sentido estrito e em sentido amplo.

Referido autor'®? ensina que o dano moral em sentido estrito é a
violacdo do direito a dignidade, logo, ndo esta necessariamente vinculado a algum
sofrimento psiquico, podendo haver violacédo a dignidade da pessoa sem que tenha

havido dor, vexame ou sofrimento. Da mesma forma, pode haver dor, vexame e

148 GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 465.
149 VENOSA, Silvio de Salvo, 2018, v. 2, p. 813.
150 |bidem, p. 497

151 CAVALIERI FILHO, Sérgio, 2014, p. 131.

152 |bidem, p. 131/132.
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sofrimento sem violagéo a dignidade da pessoa. Dessa forma, observa-se que o abalo

psiquico pode ser uma consequéncia, mas ndo uma causa do dano moral.
Eis a licdo de Cavalieri Filho'®3:

Por mais pobre e humilde que seja urna pessoa, ainda que
completamente destituida de formacao cultural e bens materiais, por
mais deploravel que seja seu estado biopsicolégico, ainda que
destituida de consciéncia, enquanto ser humano seré detentora de um
conjunto de bens integrantes de sua personalidade, mais precioso que
o patriménio. E a dignidade humana, que néo é privilégio apenas dos
ricos, cultos ou poderosos, que deve ser por todos respeitada.

Ja o dano moral em sentido amplo refere-se a violacdo de algum
direito ou atributo da personalidade. Inclui-se também os chamados novos direitos da
personalidade, que sdo a imagem, o bom nome, a reputacéo, sentimentos, relacdes
afetivas, aspiraces, habitos, gostos, convic¢des politicas, religiosas, filoséficas e
direitos autorais. Logo, o dano moral em sentido amplo envolve diversos graus de
violagao aos direitos da personalidade, em suas dimensdes individual e social, ainda

gue nao haja nenhum arranh&o em sua dignidade.'>*

E perfeitamente possivel a cumulagéo entre o dano moral e o dano

material em uma mesma demanda, como bem ensina Venosal®®:

sdo perfeitamente cumulaveis o dano material e o dano imaterial,
provenientes do mesmo ato ilicito, inclusive como menciona
expressamente o presente Codigo. A perda de um filho menor, por
exemplo, além de poder ocasionar a supressdo de uma forca de
trabalho no lar, representa inexordvel perda moral de valor
relevantissimo, que atinge frontalmente a personalidade da vitima.
Cumulam-se, assim, as indenizacoes.

Tal entendimento ja se encontra sumulado através da Sumula n°® 37
do STJ, cujo teor é o seguinte: “Sao cumulaveis as indenizagdes por dano material e

dano moral oriundos do mesmo fato”.

Ora, como o dano moral pressupde uma violagdo a dignidade da
pessoa, ndo necessariamente associada a um sofrimento ou abalo psiquico, é
possivel reconhecer a ocorréncia de dano moral em situagdes em que a vitima nédo

possui capacidade de detrimento animico, como doentes mentais, pessoas em estado

158 CAVALIERI FILHO, Sérgio, 2014, p. 132.
154 |bidem, p. 133/134.
155 VENOSA, Silvio de Salvo, 2018, v. 2, p. 502.
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vegetativo, criancas de pouca idade, dentre outras situacdes, conforme observa

Cavalieri Filho1%S,

Ainda, a jurisprudéncia vem se mostrando pendente a reconhecer a
possibilidade de indenizacdo a pessoa juridica. Venosa'®’ explica que, no caso, 0
dano moral sempre tera reflexo patrimonial, sempre sera economicamente apreciavel,
pois, a principio, toda ofensa ao nome ou renome de uma pessoa juridica Ihe traz um

abalo econémico, merecendo ser reparado.

4.1.2 Configuracdo do dano moral

Como acima explanado, a fim de que ocorra a caracterizagcdo do dano
moral ndo se faz necessério a presenca de sentimentos desagradaveis, tais como o
vexame, dor ou sofrimento. Nesse sentido € que dispde o enunciado n° 445 da V
Jornada de Direito Civil'®8; “O dano moral indenizavel ndo pressupde necessariamente

a verificacdo de sentimentos humanos desagradaveis como dor ou sofrimento”.

7

No entanto, é necessaria cautela a fim de que quaisquer meros
aborrecimentos, que sdo comuns tendo em vista a sociedade em que vivemos, ndo
gerem motivo de indenizacdo por danos morais, desencadeando uma verdadeira

“industria do dano moral”.
Nesse sentido ja decidiu o STJ®:

Recurso especial. Responsabilidade civil. Aquisicdo de refrigerante
contendo inseto. Dano moral. Auséncia. 1. A simples aquisicdo de
refrigerante contendo inseto em seu interior, sem que seu contetdo
tenha sido ingerido ou, ao menos, que a embalagem tenha sido aberta,
nao é fato capaz de, por si s6, de provocar dano moral. 2. “O mero
dissabor ndo pode ser alcado ao patamar do dano moral, mas somente
aquela agressdo que exacerba a naturalidade dos fatos da vida,
causando fundadas aflicbes ou angustias no espirito de quem ela se
dirige” (AgRgREsp n. 403.919/R0O, 42 Turma, rel. Ministro Salvio de

156 CAVALIERI FILHO, Sérgio, 2014, p. 132.

157 VENOSA, Silvio de Salvo, 2018, v. 2, p. 501.

158 vV JORNADA DE DIREITO CIVIL. Enunciado n° 445. Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/366>. Acesso em: 06 ago. 2018.

159 STJ. RECURSO ESPECIAL: REsp 747396 DF 2005/0073360-7. Relator: Ministro Fernando
Gongcalves. DJ: 09/03/2010. Superior Tribunal de Justica, 2010. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsp?processo=747396&&b=ACOR&thesaurus=JURIDI
CO&p=true>. Acesso em: 09 ago. 2018.
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Figueiredo Teixeira, DJ, 23.06.2003). 3. Recurso especial conhecido
e provido (STJ, 2010, on-line).

O magistrado, ao analisar 0 caso concreto, devera levar em

consideracdo o homem médio, que ndo se apresenta como de extrema sensibilidade,

mas que também ndo se apresenta como um homem frio, insensivel.16°

Gongcalves'®! leciona que:

Desse modo, os contornos e a extensdo do dano moral devem ser
buscados na propria Constituicdo, ou seja, no art. 5°, n. V (que
assegura o “direito de resposta, proporcional ao agravo, além da
indenizagdo por dano material, moral ou a imagem”) e n. X (que
declara inviolaveis “a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem
das pessoas”) e, especialmente, no art. 1°, n. lll, que erigiu a categoria
de fundamento do Estado Democratico “a dignidade da pessoa
humana”.

Cardin'®? destaca que apesar de ndo haver nenhum dispositivo

juridico expresso acerca do dano moral no direito de familia, este € cabivel nas

seguintes hipoteses:

o(a) noivo(a) abandonado(a) sem justo motivo as vésperas do
matrimoénio; os ascendentes em relacdo aos descendentes, em
decorréncia do abandono material, moral e intelectual; o marido ou
convivente que agride ou mutila a esposa ou companheira e comete
ato repulsivo do qual resulta dano material e moral; a mulher que
espalha para a comunidade em que reside que o marido é portador de
impoténcia coeundi e generandi, e, portanto ndo € o pai de seus filhos,
apesar de terem o patronimico daquele, e outras falacias.

Ainda, Goncalves!®® aponta que tem prevalecido o entendimento no

sentido de que o dano moral possui dupla natureza: compensatéria e punitiva.

Compensatoria para a vitima, a fim de apresentar como um lenitivo para a dor sofrida,

e punitiva para o ofensor, a fim de que nao volte a praticar ato lesivo aos direitos de

outrem, atuando como um desestimulo a tais atos.

4.1.3 Legitimidade

160 CAVALIERI FILHO, Sérgio, 2014, p. 136.

161 GONGALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 448.
162 CARDIN, Valéria Silva Galdino, 2012, p. 22.
163 GONGCALVES, Carlos Roberto, op. cit., p. 467.
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Possui legitimidade para pleitear a reparacéo do dano moral, além do
préprio ofendido, seus herdeiros, seu conjuge ou companheiro, 0s membros de sua

familia afetivamente ligados a ele, dentre outros.%4

Pode-se reclamar a reparagao tanto por danos diretos quanto por
danos indiretos. E legitimado direto aquele que é frontalmente atingido pelo dano e é
legitimado indireto aqueles que sofreram, como consequéncia, os efeitos desse dano.
Por exemplo, o ataque lesivo a mulher pode ofender ao marido, ao filho ou a prépria

familia, acarretando aces assentadas em interesses indiretos.6°

Muito discute-se acerca de qual seria o limite para a reparacéo pelos
danos morais em decorréncia da morte de alguém querido. Cavalieri Filho®® ensina

que:

O nosso Cadigo Civil, lamentavelmente, nada disp6s a respeito. A
regra do seu art. 948, Il, entretanto, embora pertinente ao dano
material, pode ser aplicada analogicamente para limitar a indenizagéo
pelo dano moral aqueles que estavam em estreita relagdo com a
vitima, como o cbnjuge, companheira, filhos, pais e irmdos menores
gue viviam sob 0 mesmo teto. A partir dai, o dano moral sé podera ser
pleiteado na falta daqueles familiares e dependera de prova de
convivéncia préxima e constante. Reforgca esse entendimento o
paragrafo Unico do art. 12 e do art. 20 do Cédigo Civil, verbis: "Pode-
se exigir que cesse a ameaca, ou a lesdo, a direito da personalidade,
e reclamar perdas e danos, sem prejuizo de outras sancdes previstas
em lei. Em se tratando de morto, tera Legitimacdo para requerer a
medida prevista neste artigo o cbnjuge, os ascendentes ou o0s
descendentes."

No tocante a transmissibilidade causa mortis do dano moral, Cavalieri
Filho'%” defende ser cabivel a transmissédo do direito a indenizacéo por dano moral, e
nao do proéprio dano moral, isso porque o art. 943 do Cdédigo Civil assim dispde: “Art.
943. O direito de exigir reparacdo e a obrigacdo de presta-la transmitem-se com a

heranga”.

Logo, 0 que devera ser averiguado € se o falecido foi ou néo ferido na

sua dignidade, ou seja, se houve ou ndo o dano moral, pois, uma vez tendo havido,

164 GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 449.
165 BITTAR, 1993, p. 148, apud ibidem, p. 450.
166 CAVALIERI FILHO, Sérgio, 2014, p. 118.

167 |bidem, p. 122.
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nao ha por que se negar aos herdeiros o direito a indenizacdo, vez que esse direito

Ihes é transmitido.168

4.1.4 Provado dano

Cavalieri Filho!®® leciona que, considerando que o dano moral é a
violagdo a um interesse ou bem juridicamente protegido, a prova do dano far-se-a
mediante a prova da ocorréncia do fato lesivo, sendo autorizados quaisquer meios de
prova admitidos em juizo.

Ademais, o referido autor!’® salienta que:

Se a ofensa é grave e de repercussao, por si so justifica a concessao
de uma satisfacéo de ordem pecuniaria ao lesado. Em outras palavras,
o dano moral existe in re ipsa; deriva inexoravelmente do préprio fato
ofensivo, de tal modo que, provada a ofensa, ipso facto esta
demonstrado o dano a moral a guisa de uma presuncao natural, uma
presungdo hominis ou facti, que decorre das regras da experiencia
comum.

Nesse sentido ja decidiu o STJ'"L:

AGRAVO INTERNO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - RECURSO
ESPECIAL — CONTRATO DE ABERTURA DE CONTA-CORRENTE -
LETRA DE CAMBIO - PROTESTO - DANOS MORAIS -
COMPROVACAO DO DANO MORAL - QUANTUM INDENIZATORIO
— REEXAME DE PROVA - SUMULA 7. | - E "nula a clausula inserta
em contrato de abertura de crédito que autoriza o credor a sacar letra
de cambio contra o devedor, com base em saldo apurado de forma
unilateral na sua conta-corrente. Incidéncia da Sumula n® 60-STJ"
(REsp 655034/SC, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO, DJ de 12.06.2006) Il - Quanto ao dano moral, em si mesmo,
nao ha falar em prova; o que se deve comprovar é o fato que gerou a
dor, o sofrimento. Provado o fato, impbe-se a condenacéo, pois,
nesses casos, em regra, considera-se o dano in re ipsa. lll - Em ambito
de recurso especial ndo ha campo para se revisar entendimento
assentado em provas, conforme esta sedimentado no enunciado 7 da
Stmula desta Corte. IV - E possivel a intervencdo desta Corte para
reduzir ou aumentar o valor indenizat6rio por dano moral apenas nos

168 CAVALIERI FILHO, Sérgio, 2014, p. 122.

169 |pidem, p. 141.

170 |pidem, p. 141.

171 STJ. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO: AgRg no Ag 1062888 / SP.
Relator: Ministro Sidnei Beneti. DJ: 18/09/2008. Superior Tribunal de Justica, 2008. Disponivel em:
<http://www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsp?i=1&b=ACOR&Ilivre=((%627AGA%27.clas.+e+@nu

mM=%271062888%27)+ou+(%27AGRG%20NO%20AG%27+adj+%271062888%27.suce.))&thesaurus
=JURIDICO>. Acesso em: 15 ago. 2018.
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casos em que o quantum arbitrado pelo acérdao recorrido se mostre
irrisorio ou exagerado, situacdo que ndo ocorreu ho caso concreto.
Agravo improvido (STJ, 2008, on-line).

Destarte, em algumas circunstancias, as quais se afiguram como
situacdes cuja ofensa € grave e de repercussao, o dano moral pode ser in re ipsa, ou
seja, o chamado dano moral presumido, situacdo em que basta a prova da ocorréncia

do fato, sendo o dano presumido (in re ipsa).

4.1.5 fixacdo do quantum compensatorio

Farias, Rosenvald e Netto!’? apontam que a expressao “indenizagéo”
nao seria a mais adequada para se referir aos danos morais, uma vez que a expressao

vem do latim in dene, que significa voltar ao estado anterior.

Diferente do dano patrimonial, onde se busca recompor as perdas que
a vitima sofreu, retornando ao status quo ante, no dano moral ndo ha essa
possibilidade de recompor exatamente o que a vitima perdeu, sendo fixada apenas
uma compensacao pela violacdo aos seus direitos da personalidade, ndo sendo,

portanto, os danos morais ressarciveis, mas tdo somente compensaveis.’?

Venosal’* leciona que qualquer que seja a natureza do dano sofrido,
a indenizacao nunca ir4 recompor efetivamente o que se perdeu, mas tdo somente
servira como mero substitutivo para a perda, portanto, “sob certos prismas, a
indenizacdo pode representar mais ou menos 0 que se perdeu, mas nunca

exatamente aquilo que se perdeu”.
Silvio Rodrigues'’ aponta que:

O dinheiro provocara na vitima uma sensacao de prazer, de desafogo,
gue visa compensar a dor, provocada pelo ato ilicito. Isso ainda é mais
verdadeiro quando se tem em conta que esse dinheiro, provindo do
agente causador do dano, que dele fica privado, incentiva aquele
sentimento de vinganga que, quer se queira, quer ndo, ainda
remanesce no coragcao dos homens.

172DE FARIAS, C.C; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B., 2017, p. 364.
173 |bidem, p. 364.

174 VENOSA, Silvio de Salvo, 2018, v. 2, p. 808.

175 RODRIGUES, Silvio, 2000, p. 191, apud ibidem, p. 814.
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A fixacdo do quantum indenizatoério a titulo de danos morais é feita no
direito patrio através do arbitramento, ou seja, 0 juiz, ao avaliar o caso concreto, ira

livremente fixar o valor da indenizacgéo, de acordo com seu prudente arbitrio.*”®

Aponta Venosal’’ que em um primeiro momento devera o juiz se valer
dos precedentes jurisprudenciais a fim de avaliar o dano moral, vez que estes
oferecem um caminho seguro. Somente se o caso concreto fugir completamente aos
padrbes é que o magistrado podera se valer de um critério exclusivamente subjetivo

para avaliar os danos.

Carlos Alberto Ghersi'’® aponta alguns critérios para a avaliacdo dos

danos morais:

a) os danos morais ndo devem necessariamente guardar proporgao
com outros danos indenizaveis, 0s quais, inclusive, podem inexistir;

b) o dano moral ndo esté sujeito a canones estritos;
) ndo se deve recorrer a calculos puramente matematicos;

d) devem ser levados em conta as condi¢des pessoais de quem sera
indenizado, os padecimentos causados, as circunstancias traumaticas
da conduta do ofensor e as sequelas que afetam a vitima e, finalmente;

e) deve ser considerada a idade da vitima.

Ainda, Cavalieri Filho'’® adverte que ao fixar o quantum indenizatério
do dano moral o juiz deve se ater ao principio de que o dano ndo pode ser fonte de
lucro. Logo, a indenizacéo deve ser suficiente para reparar o dano e hada mais, sendo
que qualquer quantia que ultrapasse esse parametro importara em enriquecimento

sem causa.

Farias, Rosenvald e Netto®® aludem a duas fases a serem
observadas pelo magistrado: na primeira, o juiz deve efetuar a valoracdo do dano, e
na segunda, deve quantifica-lo. A valoracdo compreende a constatacéo da existéncia
do dano, do fato lesivo. Apds constatado que efetivamente houve uma violagédo
caracterizadora do dano moral, o0 juiz passara para a fase da quantificacdo do dano.

Nessa fase, sera realizada uma individualizagcdo do dano moral, com a investigacao

176 CARDIN, Valéria Silva Galdino, 2012, p. 37.

177VENQOSA, Silvio de Salvo, 2018, v. 2, p. 815.

178 GHERSI, Carlos Alberto, 2000, p. 110, apud ibidem, p. 818.

179 CAVALIERI FILHO, Sérgio, 2014, p. 125.

180 DE FARIAS, C.C; ROSENVALD, N.; NETTO, F. P. B, 2017, p. 370/372.
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de sua extensdao, levando em consideracdo as caracteristicas particulares da vitima,

seu perfil cultural e social.

4.2 DO NOIVADO

4.2.1 Breve historico e conceito

O atualmente conhecido noivado anteriormente recebia 0 nome de
esponsais. Segundo Venosa, “O termo provém de sponsalia, do Direito Romano,
relativo a promessa que o0 sponsor (promitente, esposo) fazia a sponsa (esposa,

prometida)”.18!

Bevilaqual®? destaca que alguns povos celebravam os esponsais
assim que a crianga nascia, ja sendo apresentado a tenda do pai um pretendente,
onde se gerava uma verdadeira obrigacao juridica. Tal costume apresentava-se entre
0s esquimoés e diversas tribos africanas e americanas. Ainda, os turcos, samoyedas e
hebreus da Russia oriental possuiam costumes analogos, sendo que estes ultimos

prometiam suas filhas em casamento antes mesmo de nascerem.

Como leciona Berenice Dias'®, os esponsais era um contrato escrito
firmado por ambos os nubentes, onde assumiam o0 solene compromisso de contrair
matrimonio, estipulando prazos e outras condi¢des. Considerando que se tratava de
um contrato, ou seja, uma promessa de realizar um neg6cio juridico, seu
descumprimento acarretava indenizacdo a ser resolvida em perdas e danos.
Atualmente, a lei ndo mais regulamenta os esponsais, € ndo pode o0 noivado ser

classificado como um contrato verbal.

O sistema dos esponsais perdurou até pouco apos a proclamacéao da

republica, quando em, 1890, expediu-se o Decreto n® 181, o qual regulamentou o

181\VVENOSA, Silvio de Salvo. Direito civil: familia. 18. ed. Sao Paulo: Atlas, 2018, v. 5. Disponivel
em: <https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9788597014860/cfi/6/2!/4/2@0.00:0>. Acesso
em: 17 ago. 2018, p. 30.

182 BEVILAQUA, Clovis. Direito da familia. 2. ed. Recife: Ramiro M. Costa & Filhos, 1903, p. 12.

183 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2016, p. 135.
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casamento civil sem qualquer alusdo aos esponsais. Sobre 0 assunto, aduz Lafayette

Rodrigues Pereira'® que:

No dominio do Direito antigo, embora pouco usado, era ele preliminar
ao casamento, sendo entédo exigidas certas formalidades e regras, as
guais ja o Decreto n. 181 do Governo Provisorio deixou em abandono.
Prevaleciam no periodo anterior a 1889, e ficaram inteiramente
revogadas depois da proclamacédo da Republica, cujo governo, a 24
de janeiro de 1890, expedira aquele Decreto n. 181, regulando o
casamento civil sem a menor aluséo aos esponsais.

Atualmente, o noivado afigura-se como um compromisso muatuo e
reciproco firmado entre duas pessoas a fim de contrairem matriménio, e ndo mais em

um contrato. Nas palavras de Nader'®®:

Consiste em um compromisso assumido por um casal, em decorréncia
do qual estreitam-se os lagos de afetividade, busca-se o conhecimento
reciproco e preparam-se para as futuras nupcias. E uma instituicao
social, ndo regulada por lei, porém nao indiferente a ordem juridica.

Stolze Gagliano e Pamplona Filho'8 comentam que:

o noivado, importante e (necessariamente) refletido passo na vida das
pessoas, traduz maior seriedade no vinculo afetivo, uma vez que, por
meio dele, homem e mulher firmam a promessa reciproca de unirem-
se por meio do casamento, formando uma comunhéo familiar de vida.

Assim, verifica-se que o noivado se trata de um estreitamento de lacos

onde 0s noivos, mutua e espontaneamente, se preparam para um futuro matriménio.

Sua celebracdo ndo exige forma publica ou solenidade, sendo
normalmente celebrado verbalmente, e para sua caracterizacao basta que assumam

obrigacdes reciprocas, tendentes a finalidade nupcial.®’

4.2.2 Natureza juridica

184 PEREIRA, Rodrigues Lafayette, 1956, p. 33, apud GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO,
Rodolfo. Novo curso de direito civil: Direito de Familia. 7. ed. S&o Paulo: Saraiva, 2017, v. 6, p.
165.

185 NADER, Paulo. Curso de direito civil: responsabilidade civil. 6. ed. rev. atual. e ampl. Rio de
Janeiro: Forense, 2016, v. 7, p. 434.

186 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo, op. cit., p. 164.

187 DE FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias. 9. ed. rev.
e atual. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 186.
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Extinta em nosso ordenamento juridico a figura do contrato de
esponsais, 0 noivado atualmente configura-se como simplesmente “um ato

preparatorio do matriménio”, como aduz Diniz.188
Portanto, como explanam Farias e Rosenvald*®°:

0s esponsais carecem de qualquer significado ou alcance contratual,
nao podendo se caracterizar como uma promessa de contrato ou
contrato preliminar (CC, art. 462). E, naturalmente, ndo permitem a
adocdo de medidas judiciais (a titulo de execucdo especifica ou de
tutela ressarcitoria) quando de eventual arrependimento exercitado
por um dos noivos.

Logo, eventuais danos a serem reparados em decorréncia da ruptura
do noivado seguirdo as regras da responsabilidade civil extracontratual, uma vez que

atualmente o noivado n&o se constitui em um contrato, Como era com 0S esponsais.

4.3 DO DANO MORAL PELO ROMPIMENTO DO NOIVADO

Considerando que o noivado ndo se trata de um contrato, como
assevera Diniz'% “ndo ha qualquer obrigagdo legal de se cumprirem os esponsais e
muito menos autorizacdo normativa para propor qualquer acdo para cobranca de

multas contratuais em caso de sua inexecugao”.

Dessa forma, insta salientar que 0s noivos ndo possuem qualquer
obrigacdo de se casarem, podendo o vinculo ser rompido a qualquer momento sem

maiores prejuizos.

Bem adverte Berenice Dias'®! que apesar do rompimento do noivado
causar intensa e profunda dor e sofrimento, estes ndo se comportam no conceito de

dano moral.

Como ja anteriormente explanado, no tépico “do dano moral”’, meros

dissabores da vida cotidiana ndao podem ensejar responsabilizagcao civil com

188 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: Direito de Familia. 29. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2014, v. 5, p. 60.

189 DE FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson, 2016, p. 186.
190 DINIZ, Maria Helena, op. cit., v. 5, p. 60.
11 DIAS, Maria Berenice, 2016, p. 135/136.
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consequente indenizacéo por dano moral. Logo, o rompimento de um noivado, por si

s6, ndo € motivo habil a ensejar uma demanda reparatéria de danos morais.

Ora, em que pese nenhum dos nubentes possuam obrigacdo de

contrair matrimoénio, como ressaltam Stolze Gagliano e Pamplona Filho!%?, “a
depender das circunstancias da desisténcia a negativa pode traduzir um sério dano a
outra parte, ndo sendo justo ignorarmos esse fato e seguirmos em frente, como se

nada houvesse acontecido”.

Portanto, em determinadas situagbes, o rompimento do noivado
podera evidenciar abuso de direito, elemento este caracterizador do ato ilicito (art. 187
do Cadigo Civil), ensejado, dessa forma, a responsabilidade civil extracontratual do

noivo desistente.
Nesse sentido, j& se posicionou a jurisprudéncia:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
ROMPIMENTO DE NOIVADO. DANO  MORAL. NAO
CONFIGURADO. DANOS MATERIAIS CONFIGURADOS.
SENTENCA REFORMADA. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.
1. O mero rompimento de noivado ndo enseja o0 pagamento de danos
morais, posto que é de livre escolha a decisédo de se casar ou néo,
sendo o dano moral devido nas situacbes em que resta configurado
ato ilicito, como, por exemplo, casos em que 0 noivo é deixado no altar,
na frente de familiares e amigos, 0 que nao ocorreu no caso em
comento. 2. Danos matérias configurados, posto que o dispéndio de
valores para a constru¢do do lar da futura familia, bem como outros
gastos j& nesta condicdo de futuros companheiros, merecem ser
reparados quando hé& o claro abuso de confianga por parte de um dos
noivos, devendo se retornar ao status a quo da relacdo. (TJAM, 2018,
on-line)*3

Goncalves'®* leciona que como o legislador néo disciplinou o noivado
como um instituto autbnomo, entende-se que preferiu deixar a responsabilidade civil

pelo seu rompimento sujeita a regra geral do ato ilicito.

192 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo, 2017, p. 166/167.

193 TJAM. Apelacéo n° 0623195-81.2017.8.04.0001 — Manaus. Relatora: Joana dos Santos Meirelles.
DJ: 20/08/2018. Tribunal de Justica do Estado do Amazonas, 2018. Disponivel em:
<https://consultasaj.tjam.jus.br/cjsg/getArquivo.do?conversationld=&cdAcordao=2802057&cdForo=0&
uuidCaptcha=sajcaptcha_c5781fbc2fed4d5ca75195e020c80ef0&vICaptcha=wEb&novoVICaptcha=>.
Acesso em: 23 ago. 2019.

194 GONGALVES, Carlos Roberto, 2017, p. 72.
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Diniz®> aponta alguns requisitos para caracterizacdo de tal

responsabilidade, quais sejam:

a) Que a promessa de casamento tenha sido feita, livremente, pelos
Nnoivos e ndo por seus pais; b) Que tenha havido recusa de cumprir a
promessa esponsalistica por parte do noivo arrependido e ndo de seus
genitores, desde que esta tenha chegado ao conhecimento da outra
parte; ¢) Que haja auséncia de motivo justo; d) Que exista dano.

Venosal®® defende ser imperioso provar que a quebra da promessa
de casamento se deu por culpa ou dolo de um dos noivos, sendo que situacdes de
caso fortuito, forca maior ou culpa exclusiva da vitima excluem a responsabilizacao,

obedecendo a regra geral.

Ademais, Rizzardo'®’ aponta também como requisito a capacidade
para decidir das partes, que reflete na capacidade para celebrar os negdcios juridicos
ou qualquer ato de vontade na esfera civel, uma vez que os incapazes nao podem

prometer-se um ao outro, sendo necessario o consentimento do representante legal.

Como ja dito, os noivos tém o direito de romperem com a promessa
de casamento a qualquer tempo, eis que trata-se de principio de ordem publica'®®,
mas quando esse rompimento é feito de maneira vexatéria, traumatizante, desonrosa
ou humilhante para o outro nubente, ocorre um abuso de direito por parte do noivo
desistente, enquadrando-se sua conduta no conceito de ato ilicito trazido pelo art. 187
do Cadigo Civil, sendo possivel ingressar com uma demanda reparatdria de danos

morais em face do noivo abdicante.
Venosa'®® cita alguns exemplos:

O nubente que se veja frustrado com o abandono do outro as portas
da igreja ou do local da celebracdo, aquele que responde “nao” no
momento da cerimdnia, 0 que se casa com outra pessoa ha mesma
época que fizera a promessa a outrem etc. sdo situagbes extremas
gue inelutavelmente ensejariam uma reparacdo por danos morais.

195 DINIZ, Maria Helena, 2014, p. 61/62.
196 VENOSA, Silvio de Salvo, 2018, v. 5, p. 33.

197 RIZZARDO, Arnaldo. Direito de familia. 10. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019. Disponivel em:
<https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/978-85-309-5837-4/cfi/6/2[;vnd.vst.idref=cover]!>.
Acesso em: 23 ago. 2018, p. 893.

198 GONGALVES, Carlos Roberto, 2017, v. 4, p. 72.
19 VENOSA, Silvio de Salvo, op. cit., p. 33.
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Como bem leciona Moura Bittencourt?® o rompimento do noivado

deve ser feito de maneira discreta, sem ofensa, injaria e da forma menos impiedosa

possivel. E por agir de modo cruel e abusivo, e ndo pelo simples rompimento, que o

noivo desistente deverd pagar. Nesse sentido j& decidiu o Tribunal de Justica do

Estado do Parana:

RESPONSABILIDADE CIVIL - ROMPIMENTO DE NOIVADO -
INDENIZACAO POR DANO MORAL - IMPROCEDENCIA. Nio
ostenta procedéncia o pleito de indenizacdo por dano moral em
decorréncia de rompimento de noivado, visto esse fato por si s6 ndo
constitui ato ilicito. Podera concretizar-se um ato ilicito por forca de
circunstancias outras e disso decorrentes, como é o caso de, com 0
rompimento, uma pessoa submeter a outra a constrangimento ou a
humilhacdo. Mas a indenizacdo decorrera ndo do rompimento em si,
mas tdo somente desse constrangimento ou humilhacéo, em virtude
do qual é atingida a honra pessoal de outrem. (TJPR, 2001, on-line)?*

Ainda, Venosa?®? adverte que:

O forte contetildo emocional dessas situagfes, que pode desencadear
um espirito de retaliagdo por parte do participe frustrado, recomenda
a maxima cautela do juiz e dos advogados que assistem as partes. A
matéria nao pode ser tratada com a mesma indole com que se trata a
responsabilidade civil em geral.

A jurisprudéncia majoritaria também tem se posicionado no sentido de

gue para que haja reparacao por danos morais pelo rompimento do noivado, este deve

ser concretizado de forma abusiva e humilhante, conforme se observa dos seguintes

julgados:

APELACAO CIVEL — ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS — ROMPIMENTO DO NOIVADO E OFENSAS VEICULADAS
EM REDES SOCIAIS - DANO MORAL DECLINADO -
MANUTENCAO DO QUANTUM EM R$4.000,00 (QUATRO MIL
REAIS)- MANUTENCAO DA SENTENCA - RECURSO CONHECIDO
E IMPROVIDO - DECISAO UNANIME. - A publicacdo em rede social
de mensagens pejorativas, com o intuito de denegrir a imagem da
parte autora, configura ato ilicito, passivel de indenizagdo. A
guantificacdo do dano moral obedece ao critério do arbitramento
judicial, que, norteado pelos principios da proporcionalidade e da
razoabilidade, fixarda o valor, levando-se em conta o carater
compensatorio para a vitima e o punitivo para o ofensor, devendo o

200 BITTENCOURT, Moura, 1970, apud GONCALVES, Carlos Roberto, 2017, v. 4, p. 75.

201 TJPR. AC 933744 PR. Apelacao Civel 0093374-4. Relator: Pacheco Rocha. DJ: 29/05/2001.
Tribunal de Justica do Estado do Parana, 2001. Disponivel em: <https://tj-
pr.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/4399995/apelacao-civel-ac-933744?ref=serp>. Acesso em: 29 ago.

2018.

202 \VENOSA, Silvio de Salvo, 2018, v. 5, p. 33.
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valor arbitrado observar os principios da razoabilidade e se aproximar
dos parametros adotados por este egrégio Tribunal e pelo colendo
Superior Tribunal de Justica. Na espécie o valor fixado no juizo no
importe de R$4.000,00 (quatro mil reais) merece ser mantido
adequando-se ao caso posto em exame. (TJSE, 2016, on-line)?*

Responsabilidade civil— Casamento — Cerimonia n&o realizada por
iniciativa exclusiva do noivo, as vésperas do enlace — Conduta que
infringiu o principio da boa-fé, ocasionando despesas, nos autos
comprovadas, pela noiva, as quais devem ser ressarcidas. Dano moral
configurado pela atitude vexatéria por que passou a nubente, com o
casamento marcado. Indenizagdo que se justifica, segundo alguns,
pela teoria da culpa in contrahendo, pela teoria do abuso do direito,
segundo outros. Embora as tratativas ndo possuam forga vinculante,
0 prejuizo material ou moral, decorrente de seu abrupto rompimento e
violador das regras da boa-fé, da ensejo a pretenséo indenizatoria.
Confirmacdo, em apelacdo, da sentenca que assim decidiu. (TJRJ,
2001, on-line)?%4

DIREITO CIVIL E PROCESSO CIVIL. APELACAO. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
ROMPIMENTO DE NOIVADO AS VESPERAS DO CASAMENTO.
PREPARATIVOS PARA CERIMONIA EM ESTAGIO AVANCADO.
AUSENCIA DE MOTIVO JUSTO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
DANO MORAL CONFIGURADO. DESRESPEITO AO PRINCIPIO DA
BOA-FE. NECESSIDADE DE READEQUACAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. EXEGESE DO ART. 21, CAPUT, DO
CPC/1973. APELO PARCIALMENTE PROVIDO.1. O ordenamento
juridico atual ndo elenca a promessa de casamento como negdcio
juridico. Todavia, embora ausente legislacdo especifica sobre o
assunto, o responsavel pelo rompimento do noivado, sem justo motivo,
fica obrigado através do instituto da responsabilidade civil e do
principio da boa-fé objetiva a reparar o prejudicado, nos limites de seus
danos, tanto materiais quanto morais. Inteligéncia dos artigos 186, 187
e 927 do Cadigo Civil/2002. 2. O dano moral, previsto no art. 5°, inciso
X, da Constituicdo Federal, revela-se diante de uma agéo ou omissao
de outrem que, atingindo valores subjetivos da pessoa, provoca injusta
dor, sofrimento, vexame ou constrangimento. 3. Ndo ha duvidas de
que o comportamento daquele que rompe injustificadamente o
noivado, pouco tempo antes da data marcada para o casamento, cuja
cerimonia ja vinha sendo planejada h& mais de um ano, com diversos
preparativos de ordem pratica j4 providenciados (contrato de
confeccdo de convites, aluguel do vestido de noiva, orcamentos de
prestacdo de servigcos de buffet e de ornamentacdo e decoracao),

203 TJSE. Apelagédo Civel n° 201600719780. Relatora: Elvira Maria de Almeida Silva. DJ: 19/09/2016.
Tribunal de Justica do Estado de Sergipe, 2016. Disponivel em:
<http://www.tjse.jus.br/tjnet/jurisprudencia/relatorio.wsp?tmp_numprocesso=201600719780&tmp_num
acordao=201617437&tmp.expressao=>. Acesso em: 29 ago. 2018.

204 TJRJ. APELACAO CIVEL n° 2001.001.17643/RJ. Relator: Desembargador Humberto de
Mendonca Manes. DJ: 17/10/2001. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, 2001.
Disponivel em:
<http://wwwl.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=0003979E0F588466476515A983
58C7B97C38E8C40245401B>. Acesso em: 05 set. 2018.
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provoca dor, tristeza e profundo sofrimento para a noiva, acarretando
a perda de sua auto-estima e, principalmente, fazendo-a passar por
constrangimentos e humilhacdes perante seus convidados, amigos e
familiares, frustrando sua expectativa legitima de constituir familia,
além do trauma emocional em virtude da ruptura da convivéncia,
motivo pelo qual subiste o dever de indenizar. 4. Na fixacdo do dano
moral, deve o magistrado levar em conta critérios de proporcionalidade
e razoabilidade, atendidas as condi¢des do ofensor, do ofendido e do
bem juridico lesado, ndo podendo constituir fonte de enriquecimento
ilicito e tampouco representar valor infimo que nao sirva como forma
de desestimulo ao agente. Levando em conta todos esses fatores,
imp0&e-se a reducdo do valor fixado pelo juizo monocratico, mostrando-
se mais razoavel uma indenizacéo no valor de R$ 10.000,00 (dez mil
reais), por estar de acordo com o dano moral sofrido, representando
uma satisfacao a vitima e, ao mesmo tempo, uma forma de punicao
ao ofensor. 5. Deve ser mantida a sentenca quanto a verba honoréria
fixada, porquanto em face da sucumbéncia reciproca, os 6nus
sucumbenciais foram distribuidos e compensados de forma reciproca
e proporcional para cada um dos litigantes, na forma do art. 21, caput,
do CPC/1973.6. Apelo parcialmente provido. (TJAC, 2019, on-line)?®

No tocante ao 6nus da prova, este compete ao noivo que se sentiu
prejudicado, devendo provar a ocorréncia do dano, ndo havendo qualquer obrigacéo

do noivo desistente de provar que o rompimento de seu por justo motivo.2%
Nesse sentido é que ensina Luciano Chaves de Farias?%’:

O debate sobre os 'motivos justos' para o rompimento das relacdes
afetivas (em especial o noivado) é totalmente inécuo e despiciendo,
pois na era da tutela dos direitos fundamentais e da efetivacdo de
principios constitucionais, como o0s da dignidade da pessoa humana e
da liberdade, torna-se retrograda a ideia de exigir qualquer motivo
justificado para o rompimento. Querer cobrar daquele que rompe uma
relacéo afetiva uma apresentacdo de motivos justos para isentéa-lo da
obrigacéo de reparagédo dos danos morais significa retroagir a filosofia
do Direito Romano, onde as 'arras esponsalicias' serviam como
garantia contra o rompimento do noivado e para punir o nubente
responséavel pela cisdo. Os Gnicos motivos que devem prevalecer para
manter duas pessoas unidas em lagos familiares sdo o amor e o afeto.
Caso esses venham a acabar (ou até mesmo se descubra depois que

205 TJAC. Apelagdo n.° 0701860-03.2014.8.01.0001. Relator: Des. Luis Camolez. DJ: 24/06/2019.
Tribunal de Justica do Estado do Acre, 2019. Disponivel em: <
https://esaj.tjac.jus.br/cjsg/getArquivo.do?conversationld=&cdAcordao=96888&cdForo=0&uuidCaptch
a=sajcaptcha_74773f2e92b14808930331ee49662152&g-recaptcha-
response=03AOLTBLRwVtAOENEbbVJIE0ilSZ8vAqIHVKeiyjtD5QVT20u7vsDayawQgHglwl3hafRLM
IM62gaoaZMpKTZP4UHwWJIczMQ1IHWD8hRDhVQexntmIDmntFYQJceS22GFrLFmxOOxoUtsgrCGr9
HOaRKQ8X2Ewt7QfyJ1YopPNdfC-4hQEKSYFTrl1JyOz3Esy6eO0inCnccMd77wl1Z-
E2nlJcaYIdiuvVkIQBF9gT-HOszjYYaldLyDQBt-F2uLEwF92klyXrg15NPKhIYL-_jFqJIPSUWEXgOIw-
OUB1rbaH-voGjC_OVh02IXT__8E07yBen_LcDZeiKjpA592gsWRDB74Y9CyAZoaVw>. Acesso em: 23
ago. 2019.

206 DE FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson, 2016, p. 188.
207 DE FARIAS, Luciano Chaves, 2007, apud Ibidem, p. 188/189.
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eles nem chegaram a existir efetivamente) ndo ha mais por que se
manter a unido. Destarte, a falta de amor e de afeto sdo motivos mais
do que justos e suficientes para o rompimento de uma relacdo. Se ndo
for assim, os nubentes (ou 0os companheiros de um modo geral) se
tornardo reféns de certos acontecimentos (os famigerados motivos
justos), ficando aprisionados em relacionamentos de fachada.

Rizzardo?®® sustenta que, em ocorrendo quaisquer das causas
impeditivas do casamento previstas no art. 1.521 do Cédigo Civil, as quais ensejam a
nulidade do matrimoénio a ser eventualmente celebrado, a promessa de casamento
também se torna nula, afastando o direito a indenizacdo, desde que ambos os
nubentes tivessem conhecimento da causa impeditiva. Se um dos nubentes
desconhecesse a hip6tese que nulificaria 0 casamento, subsistirA o direito a

indenizacao.

Ainda, o referido autor?® aduz que em se tratando das causas
suspensivas do casamento, previstas no art. 1.523 do Cdédigo Civil, ndo ha o
afastamento da possibilidade de responsabilizacao civil de um dos nubentes, uma vez
gue se tratam de causas onde apenas se tem uma san¢ao aos noivos de natureza
civil, podendo as partes solicitar ao juiz que Ihes sejam dispensadas as restricdes ou

exigéncias.

Portanto, observa-se que h& a possibilidade de indenizag¢éo por danos
morais no caso do rompimento do noivado adotando-se a teoria do abuso de direito,
sendo que este dano, ressalte-se, sobrevird do vexame ou humilhacdo sofrida pelo
nubente, e ndo pelo puro e simples rompimento do noivado, uma vez que a ruptura
pura e simples de um relacionamento afetivo ndo pode ser caracterizadora de um ato

ilicito, mas a sua dissolucéo de maneira abusiva sim.

Tal abuso decorre da violagéo a clausula geral da boa-fé, tendo em
vista que o noivo abdicante possui o pleno direito de romper com o enlace, mas devera
fazé-lo de maneira discreta, sem ofensa, injuria, e da forma menos impiedosa
possivel, ou seja, devera sempre agir de boa-fé, pois se assim nao o fizer, estara
abusando de seu direito e, consequentemente, cometendo um ato ilicito passivel de

reparacgao.

208 RIZZARDO, Arnaldo, 2019, p. 895.
209 |hidem, p. 895.
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Logo, ndo se defende a responsabilizacdo de maneira irrestrita a ser
aplicada em todo e qualquer rompimento, tampouco um engessamento a fim de nao
reconhecé-la em hipotese alguma, mas sim que em casos especificos, onde de fato
tenha havido claro prejuizo a outra parte, decorrente do abuso do direito de romper

com o noivado, é possivel a responsabilizacdo do noivo desistente por danos morais.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O desenvolvimento do presente estudo possibilitou uma abordagem
acerca da responsabilidade civil, abrangendo diversos aspectos, tais como o ato ilicito,
compreendido o abuso de direito, as excludentes de ilicitude civil e o dano moral.
Ainda, abordou-se relativamente ao noivado, albergando seu conceito, historico e
natureza juridica, além da possibilidade de indenizacdo por danos morais em
decorréncia do rompimento do noivado, objeto do presente estudo.

Observou-se que anteriormente o noivado constituia-se em um
contrato, chamado esponsais, no qual inclusive era previsto uma indenizacdo a ser

resolvida em perdas e danos caso descumprido.

Atualmente o direito patrio ndo mais regulamenta os esponsais, sendo
que 0 noivado passou a ser apenas um ato preparatério para o casamento, nao
podendo ser classificado sequer como contrato verbal, ndo havendo, portanto,
empecilho a qualquer das partes livremente romper com o enlace. Dessa forma,
eventual demanda reparatéria devera obedecer as regras pertinentes a

responsabilidade civil extracontratual.

A responsabilidade civil, como instituto dindmico que é, acompanha a
evolucdo da sociedade, onde o dano moral sofrido por terceiro deixou de ser uma

situacdo de cunho individual e passou a integrar o interesse juridico.

O rompimento do noivado, por si s6, em que pese afigure-se como
situacao que traz ao nubente uma profunda dor e sofrimento, ndo se enquadra no
conceito de dano moral. Isso porque meros dissabores da vida cotidiana ndo poderao
dar ensejo a responsabilizacao civil por danos morais, logo, o rompimento do noivado,

puro e simples, ndo ira gerar danos morais.

Citada responsabilizacdo somente é possivel caso o rompimento se
dé de forma abusiva por uma das partes, podendo ser aplicada a teoria do abuso de
direito, eis que o nubente desistente, ao exercer seu direito de romper com o enlace,
excede manifestamente os limites impostos pela boa-fé (CC, art. 187). Tal situacéo
ocorre, por exemplo, quando um dos noivos é abandonado no altar, quando o
rompimento se d& veiculado a ofensas em redes sociais, quando um dos noivos

reponde “ndo” no momento da cerimdnia, dentre outros exemplos.
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Dessa forma, o dano moral decorre nao pelo rompimento em si do
noivado, mas pelo seu rompimento de maneira vexatoria, humilhante, desonrosa ou

traumatizante para o outro nubente, configurando o ato ilicito.
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